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PROCES - VERBAL

incheiat astazi 30 mai 2018

Astazi, data de mai sus a avut loc sedinta ordinara a Consiliului local al
Municipiului Campina care a fost convocata prin Dispozitia nr.484/25 mai 2018 a
Primarului Municipiului Campina.

Lucrarile sedintei au fost conduse de dl.consilier Cercel Lucian - Adrian, la ele
fiind prezenti tott membrii Consiliului local (19 consilieri).

La lucrarile acestei sedinte au participat: dl.Tiseanu Horia Laurentiu — primarul
Municipiului Campina, dl.Pitigoi Ioan — Adrian — viceprimarul Municipiului
Campina, d-na Moldoveanu Elena — secretarul Municipiului Campina, d-na Voicu
Monica — Sef Serviciu juridic, contencios, d-na Caliman Didona — Arhitect sef, d-ra
Bumbaicea loana — consilier Cabinet primar, d-na Pulez Loredana — sef Serviciu
interimar buget, finante, contabilitate, d-na Tudorache Alice — Director Directia
economica, dl.Crijanovschi Grigore — sef Serviciu administrarea domeniului public si
privat, d-na Chirea Doina — consilier in cadrul Compartimentului investitii, dl.Nistor
Marian — administrator Serviciul Public de Administrare si Exploatare a Pietei
Centrale Agroalimentare Campina, dl.Stoican Adrian — Presedinte Club Sportiv
Municipal Campina, dl.Badulescu Remus — administrator public al Municipiului
Campina, reprezentanti ai mass-mediei, precum si locuitori ai Municipiului.

Pentru inceput, presedintele sedintei ii da cuvantul d-nei secretar Moldoveanu
pentru a supune la vot procesele-verbale.

D-na secretar Moldoveanu precizeaza ca sunt doua procese — verbale. Primul
vizeaza sedinta ordinara din data de 26 aprilie 2018. Intreaba daca sunt modificari,
obiectiuni sau propuneri de completari. Se supune la vot procesul-verbal, acesta fiind
aprobat cu unanimitate de voturi (18 voturi pentru). D-na consilier Albu Elena nu a
fost prezenta cand s-a supus la vot procesul — verbal.

Al doilea proces-verbal este cel incheiat in cadrul sedintei extraordinare,
convocatd de indata, din data de 26 aprilie 2018. Se supune la vot, acesta fiind
aprobat cu unanimitate de voturi (18 voturi pentru). D-na consilier Albu Elena nu a
fost prezenta cand s-a supus la vot procesul — verbal.

In cadrul “Minutul centenarului”, ia cuvantul dl.consilier Enache Dragomir
care prezinta lucrurile prin acte si fapte.

“In perioada 17-30 aprilie s-a infiintat la Paris, Comietului National al
Romanilor din Transilvania si Bucovina sub presedintia lui Traian Vuia, iar mai apoi
Doctor loan Cantacuzino, cand a fost presedinte a militat pentru dobandirea
independentei Transilvaniei si unirea acesteia cu Romania, in aprilie 1918.



In mai 1918, Regele Ferdinand viziteazi localititi din Basarabia reuniti cu
Romania. La 19 mai face o vizita la Hodin, Balti, Chisindu, iar la 22 mai viziteaza
Tichina, Cetatea Alba, Argis, Bolgrad si Ren.

La 26 mai (8 tunie dupa calendarul vechi) 1917 soseau la Iasi primele doua
batalioane ale voluntarilor din Transilvania si Bucovina, ce urmau sd se integreze
armatei romane reficute. In Piata Unirii din capitala Moldovei se serba prima
manifestare de intregire a romanilor, se puneau temeliile Romaniei Mari.

Luand cuvantul, Ion I.C. Bratianu, spunea: ”Lungi si grele veacuri trecutau de
cand coborati din muntii nostri, stramosii nostri Intemeiara cele doua state romanesti,
mici si mult incercate de cumplite primejdii si nevoi, dar care au dainuit si au crescut,
pe cand multe si mari Tmparatii slabeau si se prabuseau. A dainuit, a crescut si va
creste cladirea batranilor nostri voievozi, filndca se intemeiaza pe fiinta unui neam cu
drept la viata si la probasire, deoarece isi pastreaza nestirbita credinta cu care a trait si
pentru care fiil sdi au stiut sd8 moara. Credinta strdmoseascd, cd romanul in veci nu
piere, stdpanea neclintitd sufletul neamului nostru intemeiata pe constiinta niciodata
stinsd a unitatii lui nationale. Mai tare decat orice putere aparand adesea in cursul
vremurilor crude, ca un vis Tnaintea realitdtilor, gata oricand sd izbucneasca”.

Prin venirea lor, roméanii din Ardeal si Bucovina au transformat in momente de
bucurie vremurile grele pe care le traiau cu totii. Bine ati venit la cdminul nostru, care
de acum 1nainte este al vostru, bine ati venit in acest colt al Romaniei, care de azi
fnainte, intr-o intindere mica are un cuprins mare, caci prin infratirea noastra,
Romania Mare este azi la lasi.

Noul stat romanesc se naste in durere si sange, insd intemeiat pe dragoste si
credinta.

La 27 mai 1918, dupa un an, acelasi Bratianu trimitea o telegrama presedintelui
sfatului tarii, loan lanculet, in care ura bun venit in patria mama.

”Din Chisindu, raze de lumina trainica patrund in casa noastrd, pentru moment,
asa crud, cernitd, dupa o lungad despartire de cand soarta nemiloasd, dar vremelnica,
facuse din Prut granita dintre frati, vocea sangelui, legea fireasca a neamului, care
singurd cladeste trainic, vd readuce pentru totdeauna intre noi. In numele partidului
pe care il conduc va zic ”Bine ati venit fratilor”. Unirea sufletelor si a puterilor in zile
de restriste ca si in zile de fericire va fi pentru poporul nostru cea mai temeinica
chezdsie a tarii si prapasirii sale”.

Desavirsirea idealului national a unitatii statale printr-un neasteptat defavorabil
concurs de imprejurari isi aflase o prima implinire prin unirea celei mai urgisite si
oprimate provincii istorice romanesti ruptd samavolnic din trupul tarii Moldovei de
rapacele imperiu de la rasarit, In permanenta tendintd de expansiune spre sud-estul
european’.

Este prezenta la lucrarile sedintei d-na consilier Albu.

Se trece la proiectul ordinii de zi al sedintei, dl.presedinte Cercel intreaband
daca exista completdri, retrageri sau modificari de proiecte, in ceea ce priveste
continutul acestuia.

Se supune la vot proiectul ordinii de zi si este aprobat cu unanimitate de voturi
(19 voturi pentru).

Tnainte de a da cuvantul primului initiator, dl.Cercel propune ca prezentarea
proiectelor de hotdrare sa fie foarte scurtad, deoarece acestea au fost studiate



individual, au fost discutate in cadrul comisiilor Consiliului local si in sedintele
partidelor.

Se trece la discutarea primului punct de pe ordinea de zi — proiect de hotarare
privind aprobarea contului anual de executie a exercitiului bugetar pe anul
2017.

Ia cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.primar Tiseanu Horia
Laurentiu, care precizeaza ca pana la 31 mai, ordonatorii principali de credite trebuie
sd prezinte spre aprobare conturile anuale de executie a bugetelor aprobate, in
urmatoarea structura:

a) la venituri: prevederi bugetare initiale; prevederi bugetare definitive;
incasari realizate;

b) la cheltuieli: credite bugetare initiale; credite bugetare definitive; plati
efectuate.

Situatiile financiare prezentate reprezintd documente oficiale de prezentare a
situatiei patrimoniului aflat in administrarea unitatilor administrativ-teritoriale,
precum si a executiei bugetului de venituri si cheltuieli la data de 31 decembrie 2017,
oferind o imagine fideld a pozitiei financiare, performantei financiare si rezultatului
patrimonial. Situatiile financiare anuale se compun din: bilant, contul de rezultat
patrimonial, situatia fluxurilor de trezorerie, situatia modificarilor in structura
activelor nete/capitalurilor proprii, conturile de executie bugetard plati restante si au
fost intocmite in moneda nationald, respectiv in lei, fara subdiviziuni ale leului.

I. Contul anual al bugetului local al Municipiului Campina, aferent anului
2017, se prezinta astfel:

a)  VENITURI: lei
1. prevederi bugetare initiale; 78.723.800
2. incasari realizate la 31.12.2017 77.534.613
din care:
-incasari sectiunea de functionare 76.841.645
-incasari sectiunea de dezvoltare 692.968
b) CHELTUIELL:
1. credite bugetare initiale; 89.215.800
2. plati efectuate la 31.12.2017 77.685.668
din care:
-plati efectuate sectiunea de functionare 73.376.657
-plati efectuate sectiunea de dezvoltare 4.309.011.

Disponibilul inregistrat la 31.12.2017, in valoare de 10.340.775,22 lei, a fost
aprobat ca sursa de finantare la sectiunea de dezvoltare in anul 2018, conform H.C.L.
nr.17 din 19 februarie 2018. Totodata, excedentul de venituri proprii, in valoare de
113.216,59 lei, s-a utilizat pentru acoperirea golului de casa.

Dl.primar mentioneaza ca sunt notiuni tehnice, dar ele reflecta bugetul anului
trecut si crede ca este important pentru fiecare, sa se aplece asupra lor.

Din cele prezentate rezulta ca bugetul local pe anul 2017, a fost realizat pe
partea de venituri In procent de 97,28%, ceea ce a permis sd se estimeze veniturile
fira a fi restrictionati, asa cum s-ar fi intAmplat daci procentul era sub 97%. In cadrul
acestor venituri, veniturile proprii au fost realizate in procent de 97,05%, fata de
prevederile bugetare programate.



Se constatd un grad de realizare a veniturilor foarte bun, ceea ce inseamna ca
cetdtenii si agentii economici au inteles sd achite taxele si impozitele catre Consiliul
local si primarie. Astfel, sumele au fost puse la dispozitie Consiliului local pentru
servicii publice si investitii.

Cheltuielile programate in bugetul local pe anul 2017 s-au efectuat in limita
prevederilor legale bugetare aprobate si in limita veniturilor incasate pentru fiecare
categorie de venit.

Pe partea de cheltuieli, platile efectuate pe total buget fatda de prevederile
definitive aprobate, au fost realizate in procent de 86,13%.

Despre contul anual al bugetului institutiilor publice si activitatile finantate din
venituri proprii $i subventii (alte institutii publice subordonate Consiliului local), nu
doreste sa comenteze.

D-na Albu se refera la exercitiul financiar 2017, intreband cum s-a Tncheiat, cu
excedent sau deficit.

Antevorbitorul mentioneaza ca s-a incheiat cu excedent, asa cum a precizat la
sectiunea de dezvoltare.

D-na Albu precizeaza ca soldul datoriilor la 31 decembrie este mult mai mare
decat soldul creantelor.

D-na Pulez Loredana — sef interimar Compartiment buget, finante, contabilitate
mentioneaza ca exercitiul financiar s-a incheiat cu deficit la sectiunea de dezvoltare,
diferenta fiind intre veniturile incasate si excedentul anului 2016. Acest excedent a
fost aprobat in decembrie si a fost de aprox. 690 mii lei.

D-na Albu intreaba: creantele sunt de 18 milioane lei si datoriile de
32 milioane?

Dl.primar intreabd daca sunt datorii in valoare de 32 de milioane, dacd a existat
un excedent.

D-na Pulez crede cd in evidentiere sunt pldtile care erau catre banci (datoria
fiind dobanzi, rate, comisioane) in luna decembrie, ca sd poata fi platite in luna
lanuarie.

Dl.primar precizeaza ca primaria nu a avut arierate, pentru ca la sfarsit de an
sunt intrebati de catre Directia Generala a Finantelor Publice Prahova daca exista
arierate (acestea reprezentand datorii peste 90 de zile). A existat un excedent de peste
10 milioane lei, care va fi folosit Tn acest an la dezvoltare.

Pentru cd nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la
vot si este adoptat cu 18 voturi pentru (d-na consilier Lupu nu a votat).

Urmatorul punct (nr.2) de pe ordinea de zi este proiect de hotarare privind
aprobarea contului de executie pe trim.I a bugetului local al Municipiului
Campina, a contului de executie a bugetului imprumuturilor externe si interne si
aprobarea contului de executie pe trim.I a bugetelor ordonatorilor tertiari de
credite, pe anul 2018.

Ia cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.primar Tiseanu Horia
Laurentiu, care mentioneaza ca este acelasi tip de proiect de hotérare.

La sectiunea de functionare:

VENITURI
- prevederi bugetare trim 1.2018 17.308.870 lei;
- Incasari realizate la 31.03.2018 22.532.641 lel.



CHELTUIELI

- credite bugetare la trim 1.2018 17.308.870 lei ;
- plati efectuate 1a 31.03.2018 12.154.882 lei ;
Disponibil sectiunea de functionare 10.377.759 lei.
La sectiunea de dezvoltare :
VENITURI
- prevederi bugetare trim 1.2018 1.967.600 lei;
- incasari realizate la 31.03.2018 10.558.699 lei.
CHELTUIELI
- credite bugetare la trim.1 2018 5.935.600 lei;
- plati efectuate la 31.03.2018 686.171 lei;
Disponibil sectiunea de dezvoltare 9.872.528 lei.

Lucrarile de investitii acum sunt in realizare, desfasurare si dupa cum se stie, in
fiecare an, ponderea cheltuielilor apare in trim.III si trim.IV.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la vot
si este adoptat cu 18 voturi pentru (d-na consilier Lupu nu a votat).

Punctul nr.3 de pe ordinea de zi este proiect de hotarare privind aprobarea
rectificarii bugetului local al Municipiului Campina si aprobarea rectificarii
bugetelor ordonatorilor tertiari de credite pe anul 2018.

Ia cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.primar Tiseanu Horia
Laurentiu, care precizeaza ca rectificarea propusa nu este o rectificare de substanta,
aceasta fiind necesara pentru redistribuirea suplimentara de credite bugetare intre
articole si alineate n cadrul bugetului local aprobat, pentru acoperirea cheltuielilor de
personal, cheltuielilor cu bunuri si servicii si cheltuielilor de capital.

De asemenea, mai sunt solicitari din partea ordonatorilor tertiari de credite in
vederea suplimentarii/diminudrii si redistribuirii creditelor bugetare pe articole si
alineate la bugetul local si bugetul de venituri proprii si subventii pentru acoperirea
cheltuielilor de personal, cheltuielilor cu bunuri si servicii si cheltuielilor de capital.

Reaminteste faptul ca operatiunile referitoare la sectiunea dezvoltare se face
incepand cu luna iulie pana la sfarsitul anului. Pand atunci se pot face redistribuiri
intre capitole si nu se pot transfera sume din sectiunea de dezvoltare in sectiunea de
functionare, inainte de luna iulie.

Cap. 51.02 — Autoritati executive - se suplimenteaza cu suma de 62,50 mii lei
pentru acoperirea cheltuielilor de intretinere si functionare. (Este vorba de plata
cotizatiei pentru grupul de actiune locald, CNLD, in cadrul cdreia primaria este
membru fondator). Este proiectul prin care s-a infiintat GAL-ul, cheltuielile sunt
pentru functionarea acestuia — 50.000 lei, iar 12.500 lei pentru perioada august —
septembrie, celelalte 50.000 lei fiind cheltuieli pana in luna iulie. Este necesar ca
acest GAL sa functioneze, pentru ca, in acest timp, actorii (cei care s-au nscris in
GAL), pot depune proiecte, care vor fi analizate si daca exista si acordul autoritatii de
management ele pot fi lansate. Tn concluzie este vorba de o suplimentare a
cheltuielilor pentru autoritati publice.



La Cap. 74.02 - Protectia mediului, se suplimenteazd veniturile si cheltuielile
cu suma de 50,00 mii lei, reprezentand redeventa concesiunii serviciului de apd/canal,
conform prevederilor Contractului de Delegare de Gestiune prin Concesiune
nr.116/2009, pentru anul 2018.

Este vorba de redeventa pe care societatea Hidro Prahova o plateste Consiliului
local, care, la randul lui, returneaza redeventa care va fi folositd de Hidro Prahova
pentru cheltuielile de intretinere si dezvoltare. Cota IID o utilizeazd societatea.
Lucrarile ce urmeaza a fi realizate sunt deja aprobate de Consiliul local.

La sectiunea de dezvoltare sunt modificari minore si anume:

La Cap. 70.02 — Locuinte, servicii si dezvoltare publica, a propus modificarea
denumirii obiectivului de investitii ”’S.F.Reabilitare, modernizare, extindere sistem de
iluminat public in Municipiul Campina”, cu valoarea de 120,00 mii lei in
”Reabilitare, modernizare, extindere sistem de iluminat public in Municipiul
Campina”. Pentru acest proiect trebuie realizat studiu de fezabilitate si un studiu de
oportunitate. Ca sd nu se mai prevada doua pozitii in buget a propus Consiliului local
o singura pozitie, care va cuprinde si SF-ul si studiul de oportunitate. VValoarea este
de 192,00 mii lei.

Este un proiect la care se lucreaza la departamentul de programe de finantare;
au avut loc discutii cu firma de consultantd care se ocupd de proiect, s-au dezbatut n
detaliu toate aspectele legate de extinderea si modernizarea retelei de iluminat,
modernizarea punctelor de aprindere. La nivel de extindere a propus, impreund cu
dl.viceprimar si cu colegii, sd se includa strada Podului si str.Drumul Taberei, pentru
ca se obtine punctaj daca la acest proiect cu fonduri europene se vine cu extindere.

i roagi pe domnii consilieri, daci au mai fost scipate alei publice
neeiluminate, sa comunice primariei, astfel incat acestea sa fie prinse in capitolul de
extindere a iluminatului public.

De asemenea, a propus modificarea denumirii obiectivului de investitii
,,Reabilitare strada Calea Doftanei” cu valoarea de 1.000,00 mii lei, in ,,Reparatie si
reabilitare Calea Doftanei”, cu aceiasi valoare, dat fiind faptul cd documentele
realizate pentru aceasta lucrare, au aceasta titulatura.

Aceeasi propunere este si pentru str.Bobalna.

Avand in vedere cd la audiente au venit, In mod repetat, locuitorii unor alei,
solicitaind modernizarea lor, a propus sa se introducd o noud pozitie -
”’S.F. Modernizare Aleea Fagului”, alee formata din str.Muncii s1 str.Independentei,
cu valoarea de 22,03 mii lei.

De asemenea, se modifica valoarea obiectivului de investitii ,,Autoutilitard cu
bena”, de la 105,03 mii lei la 83,00 mii lei (modificare apdrutd in urma achizitiei
acestei utilitare).

In cadrul ordonatorilor tertiari de credite, Spitalul Municipal Campina - solicita
rectificare de buget in sensul diminuarii veniturilor cu suma de 1.300,00 mii lei, in
urma definitivarii contractului de furnizare servicii medicale pe anul 2018 cu Casa de
Asigurdri de Sanatate Prahova.

De asemenea, Spitalul de Psihiatrie Voila Campina — solicita rectificare de buget
la venituri, Tn sensul majorarii veniturilor cu suma de 933,00 mii lei, dupa cum
urmeaza:



- 612,00 mii lei din ,,Subventii din bugetul Fondului national unic de
asigurdri sociale de sdnatate pentru acoperirea cresterilor salariale”;

- 306,00 mii lei Tn urma incheierii contractelor de servicii medicale pe
anul 2018 cu Casa de Asigurari de Sanatate Prahova;

- 15,00 mii lei contracte incheiate cu Directiile de sanatate publicd din
sume alocate din veniturile proprii ale Ministerului Sanatatii.

Se poate observa ca toate aceste sume nu sunt solicitate catre Consiliul local
Campina, ele doar trebuie prinse n rectificarea de buget, fiind sume care vin din
afara institutiei.

- solicitd rectificare de buget la Cheltuieli prin suplimentarea
cheltuielilor de personal cu suma de 612,00 mii lei si cheltuielilor de bunuri si
servicii cu suma de 321,00 mii lei.

Serviciul Public de Administrare si Exploatare a Pietei Centrale
Agroalimentare a Municipiului Campina solicita rectificare de buget prin realocarea
excedentului din anii precedenti in suma de 663,50 mii lei, de la cheltuielile de
dezvoltare catre cheltuielile de functionare, respectiv cheltuieli de personal cu suma
de 377,50 mii lei si cheltuieli de bunuri si servicii in suma de 286,00 mii lei.

Clubul Sportiv Campina solicita:

— rectificarea bugetului de venituri proprii si subventii prin suplimentarea
veniturilor din concesiuni si inchirieri cu suma de 24,50 mii lei;

— rectificare de buget la cheltuieli de personal prin suplimentarea cu suma de
14,50 mii lei, pentru acordarea voucherelor de vacanta si la cheltuieli de bunuri si
servicii, prin suplimentarea cu suma de 10,00, pentru cheltuieli judiciare si
extrajudiciare (din venituri proprii, care se obtin conform regulamentului de
functionare al Clubului Sportiv).

Dl.consilier Dima se refera la Cap.4, subcapitolul 20.02, punctul 5 — referitor la
reamplasarea monumentului eroilor campineni din Parcul ”La soldat”, in parcul
Trandafirilor. Solicitd sa se elimine din titulatura — amplasarea in Parcul
Trandafirilor, pentru cd problema este mai complicata decat pare.

In luna ianuarie, in cadrul unei sedinte de comisie s-a discutat acest aspect si a
fost invitat dl.Madalin Focsa (salariatul primariei, care are aplecare catre studiul
documentelor istorice), care a prezentat un material prin care a aratat locatiile unde a
fost amplasat monumentul eroilor campineni.

Comisia a cautat o locatie pentru acest monument care este reprezentativ
pentru campineni. Este de acord cu suma acordata, dar doreste mai multa atentie la
amplasarea acestuia.

Ar dori ca domnii consilieri sd faca un exercitiu de imaginatie si sa vada cum
ar ardta monumentul in Parcul Trandafirilor, langd un grilaj si acoperis de carton,
unde ar trebui sd aiba loc activitati solemne.

De asemenea, clddirea societatii EdilConst a inceput sa rugineasca. Crede ca nu
este un loc bun pentru mutarea monumentului.

Pe de altd parte, daca se doreste sa se faca ceva cu situl arheologic, vor fi
necesare utilaje. Considera ca nu ar fi bine sa se grabeasca cu mutarea monumentului
in Parcul Trandafirilor si crede ca ar trebui gasita altd solutie care sd-1 pund mai bine
n valoare.



Dl.Cercel mentioneaza ca s-au discutat vreo trei amplasamente propuse de
dl.Focsa, iar unul dintre ele era chiar in Parcul Trandafirilor. Aceastd problema se
poate discuta si mai tarziu, pentru cd nu se stabileste acum locul deplasarii.

Dl.primar considera cda dl.Maddalin Focsa nu poate intervini in opinia
executivului Primariei, a Consiliului local, atata timp cat arhitectul sef a propus trei
amplasamente Comisiei de culturd si culte de la Ploiesti, pentru reamplasarea
soldatului si pentru obtinerea unui aviz (avizul era destinat Parcului de la Soldat
atunci cand s-a scos autorizatia).

Pentru ca, Comisia de culte a considerat cd nu este bun amplasamentul de la
Cimitirul Eroilor, tot la sugestia lui Madalin Focsa, desi, intr-0 prezentare a acestuia
intr-un film, cu ocazia zilei eroilor, la Scoala Centrala, soldatul a fost amplasat de
doua ori in Cimitirul Eroilor, in doua perioade ale istoriei lui. Acum nu mai poate sta
acolo pentru ca se considera cd amplasamentul nu mai este bun. In aceasti situatie,
arhitectul sef a propus anumite amplasamente. Comisia de culte a ales amplasamentul
in Parcul Trandafirilor. Observa cd si domnii consilieri imbrdtiseaza punctul de
vedere al d-lui Focsa, care doreste ca soldatul sa fie amplasat intre Hotelul Muntenia
s1 Romtelecom.

Daca este amplasat in Parcul Trandafirilor (conform ideii Comisiei de culte de
la Ploiesti, condusd de dl.Constantin Stere), atunci cand vor fi executate si arcade,
puse Tn valoare ca monument istoric viitor pentru vama Campina, soldatul va fi
alaturi si cei care vor vizita muzeul care se va infiinta acolo, vor vedea si soldatul.

Daca soldatul este dus intre Hotelul Muntenia si Romtelecom, nu stie cati
turisti se vor duce acolo sa-1 vada.

Dl.Focsa propune ca soldatul sa fie amplasat in triunghiul aflat intre B-dul
Carol T si str.M. Kogalniceanu. Acel teren pe care este amplasatd o amfora veche,
este proprietate privata, a d-nei Popescu Alexandrina si a altor proprietari.

Daca cineva se incumeta sa o exproprieze pe d-na Popescu Alexandrina si
ceilalti proprietari (asa cum a mentionat dl.Focsa), pentru amplasarea monumentului,
o sa faca si acest lucru. Atrage atentia cd o sa dureze cativa ani, timp in care, comisia
de culte a mentionat sd nu se ia soldatul de pe soclul lui, pand nu se creaza un nou
amplasament.

Dl.viceprimar Pitigoi i1 multumeste d-lui Focsa pentru studiul istoric pe care
I-a intocmit, la finalul caruia a mentionat ca — analizand toate considerentele istorice,
economice, sociale, culturale, avize, restrictii (zona protejata istoric), ca si concluzie
recomanda Parcul Trandafirilor.

Dl.Dima mentioneaza ca isi mentine amendamentul, in sensul, sd se elimine
din titulatura - mutarea Tn Parcul Trandafirilor.

Dl.primar intreaba daca propune in rectificarea de buget un alt amplasament.

Antevorbitorul precizeaza ca s-a prevazut un amplasament.

Dl.primar mentioneaza ca este o anexa la bugetul local, aprobatd de Consiliul
local.

DI1.Fratila este de acord cu mutarea soldatului, pentru ca altul este proiectul in
zona respectiva. Dacd se doreste mutarea acestuia in Parcul Trandafirilor, aminteste
faptul ca parcul va intra in reabilitare, situl va diminua din importanta monumentului
in locul respectiv. Ar fi dorit si un punct de vedere al d-nei arhitect, pentru ca nu stie
unde ar putea fi amplasat, astfel incét sa fie la egala distanta intre ce exista acolo.
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Concluzia dumnealui ar fi ca trebuie mutat din Parcul Soldat, iar daca este provizoriu,
sd se mute in Parcul Trandafirilor.

D-na Céliman Didona mentioneaza ca alegerea amplasamentului in Parcul
Trandafirilor nu a fost intamplatoare sau nedocumentata. Sunt mai multe aspecte de
care trebuie sa se tind seama: amplasamentul oferd o alta scard a constructiilor, care
nu copleseste monumentul actual, care are dimensiuni reduse. Acest amplasament are
sansa de a oferi o proiectie (monumentul se proiecteaza pe vegetatia din spate, spre
tronsonul nr.2 al strdzii 1 Decembrie). Amplasamentul se constituie ca si cap de
perspectiva la str.1 Decembrie, Parcul Trandafirilor fiind un segment nefolosit al
vechii strazi.

A fost considerat oportun acest amplasament, chiar si pentru faptul ca el ofera,
cap de perspectiva la str.] Decembrie, avand in vedere si anul centenar in care ne
aflam.

Aduce la cunostinta domnilor consilieri ca, Comisia de culturd de la nivelul
judetului are in componenta si specialisti — arhitecti, urbanisti, istorici, care au studiat
mai multe amplasamente decat cele trei propuse. In final, a fost recomandat
amplasamentul din Parcul Trandafirilor.

Amplasarea unui monument inscris in lista nationala a monumentelor, chiar
daca el este de cotegoria B de importanta locala, genereaza o zona de protectie. Daca
ar fi ca soldatul sa fie amplasat in altd parte, ar Tnsemna sa se inmulteascd zonele de
protectie.

Amplasarea monumentului in Parcul Trandafirilor are mai multe avantaje - pe
de o parte se profita de zona de protectie existenta deja, inscrisd in PUG si generata
de vestigiile arheologice gasite in zond, ele avand o conotatie pentru localitatea
noastra.

Pe de alta parte se inlesneste realizarea unor ceremonii, defilari prin fata
monumentului, ofera un spatiu in jurul cdruia sa se poatd desfasura frontal si nu
posterior cum a fost pana in prezent in parcul actual.

Precizeazd, cd Directia Judeteand de Culturd va fi cea care va trebui sa
promoveze mutarea monumentului si sa sustina proiectul in fata Comisiei nationale a
monumentelor de for public din cadrul Ministerului Culturii.

Daca Consiliul local propune o altd variantd pe care Directia Judeteand de
Cultura nu o va agrea nu stie cine o sa mai promoveze acest amplasament in cadrul
Comisiel, pentru ca Municipiul Campina, singur, nu va putea sa o facda, conform
prevederilor legale.

Dl.Dima mentioneazd cd in urma precizarilor d-nei arhitect sef, isi retrage
amendamentul.

D-lui Céandea 1 se pare ca monumentul nu a fost coplesit de cladiri, ci de soclu,
care este disproportionat cu marimea soldatului. Daca se realizeaza un soclu mai mic,
soldatul va fi pus 1n evidenta.

Dl.Duran se refera la Cap.IIl — ordonatori tertiari de credite, iar pentru Clubul
Sportiv. Municipal, propune ca prin rectificarca bugetara sa nu li se acorde
suplimentarea cu suma de 10.000 lei pentru cheltuieli judiciare si extrajudiciare.

D-na Clinciu se refera tot la cei 10.000 lei cheltuieli judiciare si extrajudiciare,
intreb@ndu-1 pe dl.Stoican care este destinatia sumei, pentru ca la aprobarea bugetului



local in luna martie a.c., la capitolul cheltuieli judiciare si extrajudiciare au fost
prevazuti 40.000 lei, iar acum mai solicitd inca 10.000 lei, chiar din fonduri proprii.

Dl.presedinte Stoican precizeaza ca suma a fost prevdzutd pentru ca litigiul
dintre Clubul Sportiv Campina si HM s-a extins si au aparut noi dosare. Dosarele
trebuie sustine si dumnealui considerd ca clubul are dreptul sa se apere.

Antevorbitorul mentioneazi ca este vorba de 500 milioane lei vechi. Intreaba
daca dl.Stoican plateste onorarii de avocat de 50.000 lei, ca sa se recupereze 25.000
lei.

Dl.Stoican spune cd au fost alocati 30.000 lei in prima faza pentru cheltuieli
judiciare, iar ulterior a venit cu suplimentarea de 10.000 lei. Suma reprezinta timbrul
judiciar pentru fiecare dosar, onorariul avocatului, iar sumele vor fi recuperate daca
se castiga procesele.

Dl.viceprimar vine in completarea celor mentionate de d-na Clinciu — toate
cheltuielile judiciare si extrajudiciare, in cazul in care se castigd procesele, se
recupereaza.

Intervine d-na Clinciu si spune ca se taie chitanta, daca se solicita.

Dl.viceprimar considera ca se taie chitanta.

Dl.Stoican raspunde afirmativ si spune ca se va solicita recuperarea
cheltuielilor.

Dl.viceprimar se adreseaza d-lui Stoican intrebandu-1 ce se intampla cu cei
50.000 lei, daca se pierd.

DI.Stoican mentioneaza ci pand acum s-au cheltuit 15.000 lei. Tn cei 50.000 lei
este prevazuta si suma, in cazul in care se pierde procesul.

D-na Clinciu tocmai acest lucru voia sa-| intrebe pe dl.Stoican — daca considera
ca din suma respectiva se va plati si cei 25.000 lei catre HM.

DI1.Fratild precizeaza ca clubul are personalitate juridica si conform legilor in
vigoare poate sd-si angajeze avocat, fara acordul Consiliului local.

De asemenea, conform regulamentului existent, Comitetul director a hotarat sa
meargad mai departe cu procesele.

In momentul in care existd un litigiu cu o tertd persoana fizica sau juridici si nu
au fost aparate drepturile, Curtea de Conturi ar putea sd impute sumele, in momentul
in care nu au fost aparate drepturile.

Pentru cd nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la
vot amendamentul d-lui Duran — suma de 10.000 lei pentru Clubul Sportiv, prevazuta
la Cap.lll — ordonatori tertiari de credite — cheltuieli judiciare si extrajudiciare, sa nu
fie acordata.

Dl.primar doreste ca dl.Stoican sa spund cati bani s-au cheltuit cu actiunile
judecdtoresti si daca mai are fonduri suficiente pentru a continua actiunile, fara a mai
fi nevoie de cei 10.000 lei.

Dl.Stoican mentioneaza ca doar pe onorariu s-a cheltuit 6.000 lei, taxa de
timbru, taxa de ordonanta de 2.700 lei — suma care se va intoarce in contul lor.

Dl.Dragomir precizeaza ca atata timp cat are subventie de la bugetul local, nu
se poate spune ca plateste onorariul avocatilor din veniturile proprii.

DI.Enache este de parere ca nu are sens ca noul consiliu director care va fi
votat in aceasta sedinta, sa fie incarcat cu un efort financiar.
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Se supune la vot amendamentul d-lui consilier Duran si este aprobat cu
18 voturi pentru (d-na consilier Lupu nu a votat).

Se supune la vot proiectul de hotdrare, in ansamblul sdu si este adoptat cu
18 voturi pentru (d-na consilier Lupu nu a votat).

D-na Pulez Loredana mentioneaza ca daca s-a diminuat bugetul cu 10 mii lei,
ar trebui sd nu se aprobe nici majorarea veniturilor cu 10 mii lei (venituri formate din
concesiuni si inchirieri). Concluzioneaza si spune ca se diminueaza cheltuielile cu
10.000 lei si veniturile cu 10.000 lei.

Urmatorul punct (nr.4) de pe ordinea de zi este proiect de hotarare privind
aprobarea trecerii din domeniul public in domeniul privat al Municipiului
Campina a unui mijloc fix cu durata normala de utilizare consumata in vederea
scoaterii din functiune, valorificarii si casarii acestuia.

Ia cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.primar Tiseanu Horia
Laurentiu, care mentioneazd cd promovarea proiectului este necesard ca urmare a
adresei Serviciului Public de Administrare si Exploatare a Pietei Centrale
Agroalimentare, prin care solicitd demolarea unor constructii situate pe terenul in
suprafatd de 1.464 m.p., str. [.L. Caragiale, f.nr., Tarla 83, Parcela Cc 887 partial.

Solicitarea este intemeiata pe intentia Serviciului Public de a initia procedurile
in vederea realizarii obiectivului de investitii "Amenajare ansamblu comercial si
parcari adiacente pe str.I.L. Caragiale si str.1 Mai”.

Avand in vedere cele de mai sus, dl.primar propune trecerea din domeniul
public in domeniul privat al Municipiului Campina a mijlocului fix cu durata normala
de utilizare consumata in vederea scoaterii din functiune, valorificarii si casarii
acestuia. Este vorba de un WC public situat intr-o cladire aflata in spatele Carrefour,
care are doua corpuri si dl.Nistor propune demolarea WC-ului public ca fiind n
spate. In fatd rimane o alti cladire care apartine unei societati, despre care trebuie s
se mai discute.

Face mentiunea ca, in urma unei discutii cu mai multi consilieri locali, ar trebui
sa se Incerce si demolarea magazinului din fata WC-ului. Demolarea magazinului se
poate face dupa ce acesta este cumparat. Dacd domnii consilieri sunt de acord, ar
trebui demarate demersurile pentru cumpararea magazinului si demolarea lui.

Intervine dl.Nistor care precizeaza ca a facut aceasta solicitare doar pentru WC,
acesta aflandu-se pe domeniul public si dat in administrarea Serviciului public piata.
Magazinul din fata WC-ului nu se afla in administrarea serviciului public. El a fost
dat in administrarea serviciului public in anul 2015, dupa care s-a revenit (initiatorul
proiectului fiind dl.Enache Dragomir) si a fost scos din administrarea serviciului
public, pentru ca nu se putea face subinchirierea, conform regulamentului serviciului
public.

A propus demolarea WC-ului pentru ca este in administrarea serviciului public.
Magazinul situat in fata nu trebuie sa fie cumparat de Municipiul Campina, pentru ca
este o constructie cu caracter provizoriu. In baza autorizatiei de construire
nr.42/1992, pe un teren cu chirie s-a aprobat realizarea unei constructii cu caracter
provizoriu. In contractul de inchiriere este prevdzuti o clauzi, in sensul ci, daci
contractul inceteaza, proprietarul constructiei provizorii este obligat sa elibereze
spatiul. Primadria trebuie sd rezilieze contractul si sa notifice pentru eliberarea
amplasamentului.
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Pentru ca nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la
vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (19 voturi pentru).

Urmatorul punct (nr.5) de pe ordinea de zi este proiect de hotarare privind
modificarea si completarea Anexei nr.2 la H.C.L. nr.52/2 aprilie 2018 privind
aprobarea Organigramei si a Statului de functii al Spitalului Municipal
Campina.

Ia cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.primar Tiseanu Horia
Laurentiu, care precizeaza ca Spitalul Municipal Campina a transmis o adresa, prin
care solicitd modificarea si completarea statului de functii al unitatii sanitare, aprobat
prin H.C.L. nr.52/2 aprilie 2018.

Aceasta modificare a statului de functii aprobat vizeaza introducerea in
structura de personal a Spitalului a 4 (patru) noi posturi vacante de medic cu
competente limitate, in conformitate cu prevederile art.2 din Normele Metodologice
privind Tncadrarea si activitatea medicului cu competente limitate aprobate prin
Ordinul nr.527/2011.

Dumnealui a citit cadrul legal atunci cand a primit adresa, pentru ca nu stia ca
se pot infiinta astfel de posturi de medici. I se pare potrivitd propunerea managerului
spitalului, a d-lui Tiu Calin, pentru infiintarea celor patru posturi vacante pentru
medici cu competentd limitatad, care reprezintd un fel de ajutor in diferite
compartimente, cum ar fi cel de primiri urgente, pentru intocmirea fiselor si alte
operatiuni.

D-na Petrovici mentioneaza ca este nevoie de astfel de posturi pentru ca
sectorul de primiri urgente este foarte aglomerat si este deficitar. Normativul de
incadrare cu medici urgentisti nu este complet si atunci medicii cu competente
limitate vor fi cei care vor sprijini activitatea compartimentului de primiri urgente.

Pentru cd nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la vot
si este adoptat cu unanimitate de voturi (19 voturi pentru).

Punctul nr.6 de pe ordinea de zi este proiect de hotarare privind aprobarea
componentei nominale a Comitetului director al Clubului Sportiv Campina.

D-na consilier Petrovici a plecat de la lucrarile sedintei.

Initiatorii proiectului de hotarare sunt membrii Comisiei de specialitate
sanatate, cultura, invatamant, culte si tineret, sport si turism.

[a cuvantul dl.consilier Duran care precizeaza ca pentru o mai buna desfasurare
a activitatii clubului s-au operat modificari in componenta Comitetului director prin
introducerea unor consilieri locali, iar noua componenta este urmatoarea:

1. Stoican Adrian - Presedinte C.S.Campina - Presedinte;
2. Pitigoi loan-Adrian - Viceprimar - Membru;
3. Fratila Severius-Florin - Consilier local, - Membru;
4. Clinciu Monica - lozefina - Consilier local; - Membru;
5. Dragomir lon - Consilier local; - Membru;
6. lonita Daniel - Consilier local; - Membru;
7. Badulescu Remus - Administrator public - Membru;
8. Anton lulian - Director juridic - Membru;
9. Birligiu Cristi - Vasile - Sef serviciu impozite si taxe - Membru.
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D-na Albu nu poate decat sa remarce numarul mare de membrii ai Comitetului
director (care nu va ajuta deloc clubul), pentru un club sportiv de marimea celui
existent.

DI1.Fratila precizeaza ca asa cum s-a cerut in Consiliul local, ca toate fortele
politice sa fie reprezentate, in urma unui calcul simplu ar trebui ca din Comitetul
director sa faca parte 4 membri ai Consiliului local, 3 din aparatul de specialitate al
primarului si presedintele clubului. Pentru ca rezulta un numar par, de 8 membri, s-a
mai addugat Incd un consilier.

Dl.primar propune sd se stabileascd un numdr minim de 5 membrii ai
Comitetului director, care trebuie sa se intruneasca, astfel incat hotararile sa poata fi
luate. Ar fi bine ca la sedintele Comitetului director sd fie prezenti cati mai multi
consilieri,

D-na Clinciu propune - Comitetul director functioneaza statutar in prezenta a
5 (cinci) membri, din care minim 3 (trei) consilieri.

DL.Fratila, la solicitarea clubului sportiv, propune ca raportul care trebuie
prezentat, sa fie semestrial, nu trimestrial, avand in vedere cd este singura institutie
din subordinea Consiliului local care da raport de activitate, la un anumit timp.

D-na Albu precizeaza ca proiectul de hotardre se referd la componenta
nominald a Comitetului director al Clubului Sportiv Campina, nu la modificarea
regulamentului.

D-na secretar Moldoveanu precizeaza ca la art.2 al proiectului de hotarare s-a
mentionat ca se modifica in mod corespunzator art.14 din regulament, aprobat prin
H.C.L., in sensul numirii a 5(cinci) reprezentanti ai Consiliului local.

De asemenea, se modifica corespunzator si alin.(7) din art.14 din regulament,
prin care se reglementa - prin prezenta a minim 3 (trei) persoane, cu drept de vot.

Pentru ca nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la
vot amendamentul d-nei consilier Clinciu - Comitetul director functioneaza statutar in
prezenta a 5 (cinci) membri, din care minim 3 (trei) consilieri. Cu unanimitate de
voturi (18), amendamentul a fost aprobat.

Se supune la vot proiectul de hotarare, in ansamblul sdu si este adoptat cu
unanimitate de voturi (18 voturi pentru).

Urmitorul punct (nr.7) de pe ordinea de zi este proiect de hotarare privind
aprobarea modificarii si completarii Anexei nr.8 la H.C.L. nr.43/22 martie 2018
referitoare la aprobarea numarului de burse scolare si a criteriilor specifice de
acordare a acestora, alocarea si repartizarea sumelor de bani pentru bursele
scolare pe unititile de invatamant din Municipiul Campina, pentru anul 2018.

Initiatorii proiectului de hotarare sunt d-na consilier Albu Elena si dl.consilier
Bondoc Viorel — Gheorghe.

la cuvantul d-na Albu, care precizeaza ca modificarea Anexei nr.8 la H.C.L.
nr.43/2018 referitoare la aprobareca numarului de burse scolare si a criteriilor
specifice de acordare a acestora, are la baza hotararea Consiliului de administratie al
Scolii Gimnaziale Centrale din Municipiul Campina.

Facandu-se o analiza a respectivei hotarari s-a constatat ca, o parte din criteriile
de acordare a burselor incdlcau legea. S-a refacut Hotdrarea Consiliului de
administratie prin cea cu nr.13/22 martie 2018 si aceasta va nlocui vechea hotérare si
va fi Anexanr.8.

13



Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la vot
si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 voturi pentru).

Punctul nr.8 de pe ordinea de zi este proiect de hotarare privind aprobarea
modificarii si completarii art.1 din H.C.L. nr.115/27 iulie 2017 privind
infiintarea Comisiei de avizare a cererilor de organizare a adunérilor publice.

Initiatorii proiectului de hotdrare sunt membrii Comisiei administratie publica
locala, juridic, relatii cu publicul, servicii si comert, muncd si probleme sociale,
spatiu locativ, s.a.m.d.

la cuvantul dl.consilier Ionitd care precizeaza ca proiectul se refera la
schimbarea unui membru din cadrul comisiei de avizare a cererilor, prin numirea
d-lui Stanciu Iulian din partea Politiei Municipiului Campina.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la vot
si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 voturi pentru).

Urmitorul punct (nr.9) de pe ordinea de zi este proiect de hotirare privind
aprobarea vanzarii unui apartament construit prin Agentia Nationald pentru
Locuinte, situat in Municipiul Campina.

Initiatorii proiectului de hotarare sunt d-na consilier Clinciu Monica — lozefina,
dl.viceprimar Pitigoi loan - Adrian si dl.consilier Ionita Daniel.

Proiectul de hotarare este sustinut de dl.lonitd, care mentioneazd ca proiectul
priveste vanzarea unui imobil construit prin ANL, d-nei Simina Elena Andreea.

Pentru cd nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la vot
si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 voturi pentru).

Punctul nr.10 de pe ordinea de zi este proiect de hotarare privind
aprobarea modificarii si completarii Anexei la H.C.L. nr.25/28 ianuarie 2008
referitoare la modificarea si completarea Anexei la H.C.L. nr.120/2006 cu
privire la inventarierea in domeniul privat al Municipiului Campina a
imobilelor apartinind fondului locativ de stat, situate in Municipiul CAmpina.

Initiatorii proiectului de hotdrare sunt membrii Comisiei buget, finante,
programe finantare europeand, administrarea domeniului public si privat si
agricultura.

la cuvantul d-na consilier Frincu, care precizeaza ca proiectul se refera la
includerea in inventarul fondului locativ de stat a doud locuinte, respectiv o
garsoniera — situatd pe Bdul Carol I, nr.47, bl.24H, sc.B, et.4, ap.16, chirias
dl.Raducu Adrian s1 o camera situatd in Caminul de Nefamilisti din str.Ecaterina
Teodoroiu, nr.35, chiriag d-na Preda Ana — Mirela.

Pentru cd nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la vot
st este adoptat cu 17 voturi pentru. Dl.consilier Duran nu a fost prezent cand s-a
supus la vot proiectul de hotarare.

Urmitorul punct (nr.11) de pe ordinea de zi este proiect de hotarare
privind aprobarea alipirii terenului in suprafati de 79,00 m.p., Nr.cadastral
23537 si a terenului in suprafata de 27,00 m.p., Nr.cadastral 24411, situate n
Municipiul Campina.

Initiatorii proiectului de hotdrare sunt membrii Comisiei buget, finante,
programe finantare europeand, administrarea domeniului public si privat si
agricultura.
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Ia cuvantul dl.consilier Bondoc care mentioneaza ca proiectul are la baza
cererea d-lui Goia Ion, prin care solicita alipirea celor doua terenuri, in vederea
definitivarii situatiei cadastrale.

Dl.consilier Candea propune doud amendamente, plecand de la faptul ca prin
alipirea celor doua parcele se formeaza un corp nou de proprietate. Pentru acest corp
de proprietate nu se stie regimul juridic, acesta nefiind precizat in proiectul de
hotarare.

Propune un nou alineat la art.1, care sa prevada: prin alipirea parcelelor
indicate la alin.(1), se va forma un corp de proprietate nou, in suprafata de 106 m.p.,
din care cota — parte de 25,47% va apartine proprietatii private a Municipiului
Campina si cota de 74,53% va constitui proprietate privata a numitului Goia Ion.

La art.2 din proiectul de hotarare se mentioneaza ca — Primarul Municipiului
Campina poate sa imputerniceasa pe altcineva, dar Consiliul local nu 1-a Tmputernicit
pe dumnealui sa semneze. Drept urmare, art.2 ar trebui reformulat — Se
imputerniceste Primarul Municipiului Campina sa semneze actul autentic de alipire a
celor doua terenuri, urmand ca ulterior, dl.Primar sa delege pe cineva din aparatul de
specialitate.

Intervine dl.Oldrasu care precizeazd ca nu se formeaza un corp nou de
proprietate. Ambele terenuri vor primi un singur numar cadastral, fiecare proprietar
va ramane proprietar pe terenul pe care il are si in urma alipirii naceste 2 terenuri vor
primi un singur numar cadastral.

In Cartea Funciarid va fi notatd atat proprietatea Municipiului Campina cu
suprafata pe care o detine, cat si proprietatea persoanei respective, sub acelasi numar
cadastral.

D-na secretar Moldoveanu mentioneaza cd in preambulul proiectului de
hotarare s-a invocat art.132 din Ordinul nr.700/2014, care reglementeaza ca alipirea
are doar caracter material si nu implicd un transfer de proprietate. Cotele la care se
referea dl.Candea, se stabilesc prin conventie, conform prevederilor art.2 din
proiectul de hotarare.

In art.132 din Ordin se reglementeazi citez: “proprietarii unor imobile, in
vederea unei mai bune exploatarii a acestora, pot solicita Tnscrierea alipirii in Cartea
Funciara, in baza actului de alipire, a unei conventii privind stabilirea cotelor parti
detinute din imobilul rezultat in urma alipirii, incheiat in forma autentica si a unei
documentatii cadastrale”.

Pentru acest motiv s-a mentionat la art.2, ca primarul va desemna persoana care
sd semneze conventia si actul de alipire.

In ceea ce priveste cel de-al doilea amendament, dupa parerea dumneaei, nu
trebuie sa Tmputerniceasda Consiliul local pe dl.primar. Conform art.62, alin.(1) din
Legea nr.215/23001 privind administratia publica locala, citez: ”primarul reprezinta
unitatea administrativ-teritoriala in relatiile cu alte autoritdti publice, cu persoanele
fizice sau juridice, romane ori straine (...)”. Deci, in virtutea legii, primarul reprezinta
UAT-ul.

Dl.Candea specificd ca la toate celelalte contracte si documente, se mentiona ca
Consiliul local imputerniceste primarul sd semneze actul respectiv. Ceea ce se
mentioneaza in proiectul de hotarare este prevazut de lege, in sensul, ca primarul
poate delega pe cineva sa semneze.
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Presedintele sedintei se adreseaza d-lui Candea, intrebandu-l1 daca isi mai
mentine amendamentele.

Dl.Candea precizeaza cd primul amendament propus de dumnealui este
mentionat in conventie, iar cel de-al doilea amendament il sustine, in sensul -
Consiliul local sd imputerniceasca primarul.

Pentru ca nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la
vot amendamentul d-lui Candea: se Tmputerniceste primarul sa semneze conventia si
actul autentic de alipire, incheiat intre acestia. Cu 15 voturi pentru si 2 abtineri
(dl.Bondoc si dl.Minea), amendamentul a fost aprobat. DI.consilier Dochia Adrian
nu a fost prezent cand s-a supus la vot amendamentul.

Se supune la vot proiectul de hotarare, in ansamblul sau si este adoptat cu
17 voturi pentru. Dl.consilier Dochia Adrian nu a fost prezent cand s-a supus la vot
proiectul de hotarare.

Punctul nr.12 de pe ordinea de zi este proiect de hotarare privind
constituirea dreptului de superficie cu titlu oneros asupra terenului in suprafata
de 185,00 m.p., situat in Municipiul Campina, str.Rezervoarelor, f.nr. , in
favoarea d-lui Marcoviciu lon, domiciliat in Municipiul Campina.

Initiatorii proiectului de hotdrare sunt membrii Comisiei buget, finante,
programe finantare europeand, administrarea domeniului public si privat si
agricultura.

la cuvantul d-na Albu, care precizeaza ca terenul se afla pe str.Rezervoarelor,
la marginea unei rape. Membrii comisiei au fost la fata locului si au vazut despre ce
este vorba. DI.Marcoviciu a fost amendat de primarie pentru ca, pe terenul respectiv
se afld un zid de sprijin, o constructie care ar putea semdna cu o camara, dar nu poate
fi folositd, avand rol de sprijin. Acesta a fost indrumat de comisie sa inainteze 0
cerere pentru un drept de superficie, cu titlu oneros, pentru a putea sa-si rezolve
problema.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la vot
si este adoptat cu 16 voturi pentru. D-nii consilieri Dochia Adrian si Dragomir lon nu
a fost prezenti cand s-a supus la vot proiectul de hotérare.

Urmitorul punct (nr.13) de pe ordinea de zi este proiect de hotarare
privind aprobarea vanzarii fara licitatie publiciA a terenului in suprafata de
154,00 m.p., aferent locuintei, situat Tn Municipiul Campina, str.Podului, f.nr.,
prin exercitarea dreptului de preemtiune de catre d-na Tarpan Adelaide
Katerine, domiciliata in Municipiul Campina.

Initiatorii proiectului de hotdrare sunt membrii Comisiei buget, finante,
programe finantare europeand, administrarea domeniului public s1 privat si
agricultura.

la cuvantul d-na consilier Lupu, care mentioneaza ca proiectele de la punctele
nr.13 si 14 sunt asemandtoare, iar fatd de expunerile de motive prezentate, nu are
completari, fiind vorba de exercitarea dreptului de preemtiune.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la vot
si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 voturi pentru).

Punctul nr.14 de pe ordinea de zi este proiect de hotiarire privind
aprobarea vanzarii fira licitatie publici a terenului aferent constructiei, in
suprafata de 257,00 m.p., indiviz din 357,00 m.p, situat in Municipiul Campina,
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prin exercitarea dreptului de preemtiune de catre d-na Barbu Natalia,
domiciliata in Municipiul Campina.

Initiatorii proiectului de hotdrare sunt membrii Comisiei buget, finante,
programe finantare europeand, administrarea domeniului public si privat si
agricultura.

la cuvantul d-na consilier Lupu, care mentioneaza ca proiectul se refera la
exercitarea dreptului de preemtiune, in vederea cumpararii terenului.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la vot
si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 voturi pentru).

Urmaétorul punct (nr.15) este proiect de hotirare privind aprobarea
reorganizarii Comisiei tehnice de urbanism si amenajarea teritoriului din cadrul
Primariei Municipiului CAmpina.

Initiatorii proiectului de hotardre sunt membrii Comisiei amenajarea
teritoriului, urbanism, ecologie si protectia mediului.

la cuvantul d-na consilier Clinciu, care mentioneaza ca proiectul se refera la
reorganizarea comisiei, avand in vedere ca un membru si secretarul comisiel au
indeplinit varsta de pensionare, acestia fiind inlocuiti de dl.Crijanovschi (in locul
d-lui Stanciu Emil) si d-na Radu Mihaela (in locul d-lui Chirita Virgil).

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la vot
si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 voturi pentru).

Punctul nr.16 de pe ordinea de zi este proiect de hotarare privind
aprobarea vanzarii fara licitatie publica a terenului in suprafata de 43,25 m.p.,
indiviz din 804 m.p., situat in Municipiul Campina, prin exercitarea dreptului
de preemtiune de ciatre d-na Suteu Natalia, domiciliatd in Municipiul CAmpina .

Initiatorii  proiectului de hotarare sunt membrii Comisiei amenajarea
teritoriului, urbanism, ecologie si protectia mediului.

la cuvantul d-na consilier Clinciu care precizeaza ca sunt trei proiecte de
hotardre aproape cu acelasi continut si priveste vanzarea terenului aferent
apartamentului. Initiatorii nu au completari la expunerea de motive, la nici unul dintre
cele trei proiecte.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la vot
si este adoptat cu 17 voturi pentru. D-na consilier Albu nu a fost prezenta la
supunerea la vot a proiectului de hotarare.

Urmatorul punct (nr.17) de pe ordinea de zi este proiect de hotarare
privind aprobarea vanzarii fara licitatie publicid a terenului in suprafata de
43,25 m.p., indiviz din 804 m.p., situat in Municipiul Campina, prin exercitarea
dreptului de preemtiune de catre dl.Ghitiu Flavius Razvan, domiciliat in
Municipiul Campina .

Initiatorii  proiectului de hotardre sunt membrii Comisiei amenajarea
teritoriului, urbanism, ecologie si protectia mediului.

la cuvantul d-na consilier Clinciu care mentioneaza cd nu au completari la
expunerea de motive.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la vot
si este adoptat cu 17 voturi pentru. D-na consilier Albu nu a fost prezenta la
supunerea la vot a proiectului de hotarare.
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Punctul nr.18 de pe ordinea de zi este proiect de hotarare privind
aprobarea vanzarii fara licitatie publica a terenului in suprafata de 31,69 m.p.,
indiviz din 804 m.p., situat in Municipiul Campina, prin exercitarea dreptului
de preemtiune de catre dl.Lazir Sergiu Mihai, domiciliat in Municipiul
Campina.

Initiatorii proiectului de hotardre sunt membrii Comisiei amenajarea
teritoriului, urbanism, ecologie si protectia mediului.

la cuvantul d-na consilier Clinciu care mentioneaza ca nu au completari la
expunerea de motive.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarae, se supune la vot
si este adoptat cu 17 voturi pentru. D-na consilier Albu nu a fost prezenta la
supunerea la vot a proiectului de hotarare.

Urmaétorul punct (nr.19) de pe ordinea de zi este proiect de hotarare
privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu pentru “Construire unitate de
panificatie si patiserie, amenajare alei carosabile, parcare, spatii verzi,
Tmprejmuire teren”, pe teren in suprafata de 5.515,00 m.p., situat in Municipiul
Campina, beneficiar S.C. Baker Serv S.R.L., cu sediul in Municipiul Campina.

Initiatorii  proiectului de hotardre sunt membrii Comisiei amenajarea
teritoriului, urbanism, ecologie si protectia mediului.

la cuvantul d-na consilier Clinciu care mentioneaza ca nu au completari la
expunerea de motive.

Pentru cd nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotdrare, se supune la vot
si este adoptat cu 17 voturi pentru. D-na consilier Albu nu a fost prezenta la
supunerea la vot a proiectului de hotarare.

Punctul nr.20 de pe ordinea de zi este proiect de hotirare privind
aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu pentru “Extindere cu refacere
invelitoare la locuintd C1”, pe teren proprietate privatia, avand suprafata de
501,00 m.p., situat Tn Municipiul Campina, beneficiari Porrovecchio Michele
Antonio si Porrovecchio Giacomo Domenico, domiciliati in Municipiul
Campina.

Initiatorii  proiectului de hotardre sunt membrii Comisiei amenajarea
teritoriului, urbanism, ecologie si protectia mediului.

la cuvantul d-na consilier Clinciu care mentioneaza ca nu au completari la
expunerea de motive.

Pentru cd nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotdrare, se supune la vot
si este adoptat cu 17 voturi pentru. D-na consilier Albu nu a fost prezentd la
supunerea la vot a proiectului de hotarare.

Ultimul punct (nr.21) de pe ordinea de zi este intrebari, interpeliri, diverse.

Dl.consilier Dima, transmite domnilor consilieri, multumirile d-nei loana
Dumitru, secretarul general al Federatiei Romane de Aeromodelism, pentru sprijinul
acordat in desfasurarea celor trei activitdti de automodelism si navomodelism.

Pentru cd a primit sprijin, d-na Dumitru doreste sd mareasca aria de cooperare
in domeniul modelismului si 0 sd vina cu alte propuneri.

DI1.Fratila informeaza Consiliul local ca anul acesta nu mai au loc cursurile de
tenis de camp, organizate de Casa Tineretului, pe motiv ca terenurile de tenis de la
Fibec, pentru care se incheiase un parteneriat, s-au inchis.
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Parintii si copiii nu au fost incantati de aceasta hotarare si cei de la comisia de
cultura au fost rugati sa facd ceva in acest sens.

Propune, ca anul viitor sd se apeleze la serviciile pentru terenurile de tenis
existente (de pe Muscel) sau, langa terenul multifunctional unde exista un teren liber
(care a fost cedat Primarie1 Campina), sd se amenajeze ca doud terenuri de tenis ale
municipalitdtii pentru dezvoltarea si a acestei ramuri sportive.

O sa se discute si in cadrul comisiei acest aspect si poate in bugetul local se
gaseste o suma de bani pentru realizarea unui studiu de fezabilitate.

DI.Pitigoi precizeaza ca pana se face investitia anul viitor, poate se reuseste de
anul acesta ca pe terenul multifunctional sa se joace tenis.

D-na Albu mentioneaza ca s-a desfiintat un teren de tenis si acum se propune
realizarea altor doua terenuri.

Dl.Ionita reaminteste faptul ca, in urma cu doi ani a propus sd se realizeze un
teren de baschet. La initiativa unor consilieri s-a realizat un teren de baschet
multifunctional, propunere votata de toti consilierii.

Doreste ca in vara acestui an sa aduca 7-8-10 cluburi de baschet si sa se
organizeze un turneu la nivel national. Este un lucru bun ca in Campina sa se aduca
un turneu de baschet si pe langd terenul multifunctional sa fie si cele doua sali de
sport. Este vorba de un club foarte mare din Bucuresti care doreste sa organizeze un
turneu. De asemenea, doreste ca pe timpul verii sa vind si sd faca antrenamentele la
terenul multifunctional.

Dl.Dima precizeaza ca d-na loana Dumitru adreseaza invitatia de a se veni cu
copiii pe data de 1 lunie, intre orele 10,00-12,00, la Lacul Bisericii pentru a se juca cu
barcutele.

DIL.Enache revine asupra str.lon Campineanu pentru care exista un proiect de
modernizare. Pana la realizarea proiectului doreste sa aducd la cunostinta ca in zona
intersectiei str.Jon Campineanu cu str.Plevnei si pana la iesirea in str.Pictor Nicolae
Grigorescu nu exista trotuar. Daca se circuld cu masina, permanent este un pieton
care circula pe sosea. Se poate improviza un trotuar pentru ca lumea sd poatd merge
civilizat, iar la iesirea strdzii Plevnei in str.Pictor Nicolae Grigorescu, sa se faca o
insula si sd se redeseneze locul pentru cd soferii nu pot observa capul podului.
Intersectia trebuie rationalizatd si sa se traseze unele treceri de pietoni.

D-na Clinciu doreste sd aducd in atentia domnilor consilieri o notd primita pe
e-mail de la dl.Olarasu, referitoare la grupul de lucru care s-a constituit ca urmare a
Dispozitiei emise de dl.primar, pentru intocmirea dosarului care va fi Tnaintat
Consiliului Judetean Prahova, pentru a se stabili dacd blocul de la Erin este sau nu de
utilitate publica.

Din nota de informare rezulta care au fost pasii care s-au facut si care mai sunt
pasii de urmat si ce documente mai trebuie Tntocmite pentru a se putea completa
dosarul si a-1 trimite la Consiliul Judetean. Era doar o atentionare cédtre domnii
consilieri sa se informeze asupra stadiului documentatiei intocmite panda acum si a
documentatiei care mai trebuie intocmita pentru a depune dosarul la Consiliul
Judetean.

D-na secretar Moldoveanu doreste sd informeze Consiliul local cu privire la
societatea Erin. In contextul litigiilor dintre societate si autorititile publice, la sediul
institutiei au fost depuse doud petitii care vizeaza in mod special atestarea dreptului
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de concesionar al societatii Erin. Acestia vor sa-si noteze in cartea funciard calitatea
de concesionar si solicita primariei eliberarea unei adeverinte prin care sa li se
recunoasca calitatea de concesionar.

Din discutiile purtate de dumneai cu d-na Nutulescu din cadrul Biroului de
Carte Funciara se poate elibera un act aditional la contract. Din punctul dumneaei de
vedere, actul aditional trebuia facut de mult, de cand au intervenit modificari in ceea

In prima fazi, societitii Erin i s-a solicitat si depuni un document din care si
rezulte cda SC Rodan este continuator in drepturi al SC Duran. Cand s-a solicitat
documentul au depus a doua petitie, foarte durd, in care se precizeaza ca existd o
sentinta civila care a statuat calitatea de succesor in drepturi al societatii Erin si de
asemenea, din considerente, a retinut instanta cd prin emiterea autorizatiei de
construire societatii Rodan, implicit i s-a recunoscut aceasta calitate. Primaria detine
dovada, certificat emis de Registrul Comertului, din care rezultd faptul ca Societatea
Rodan s-a transformat Tn societatea Erin.

Este o situatie destul de delicata si din punctul dumneaei de vedere situatia
trebuie reglementata prin incheierea unui act aditional, in care, calitatea de
concesionar sd o aibd SC Erin. Sunt emise trei autorizatii de construire — pe SC
Rodan, pe SC Duran si pe SC Erin.

Primaria a dat 1n judecata, s-a judecat n contradictoriu cu SC Erin si a solicitat
anularea actului de concesiune, dar instanta a respins actiunea. Daca primaria s-a
judecat in contradictoriu cu SC Erin, intreabd, nu 1 s-a recunoscut si calitatea de
concesionar?

In finalul ultimei petitii precizeaza, citesc — (...) pe care urmeaza si constatati
ca cererea de fatd este indreptatitd si intemeiata, astfel incat, va rugdm sa o procesati
dand curs favorabil solicitarii (...). Va recomandam sa actionati cu intelepciune in
solutionarea petitiei noastre, care are caracter administrativ, deci este supusa regulilor
prevazute de Legea nr.554, pentru a evita un nou conflict”.

Dumneaei, a adus si sentinta civila si a subliniat, in considerente, tot ce a
retinut instanta, cum ar fi: ”’(...) A urmat apoi AC 373/2000, eliberata pe numele SC
Rodan SRL, prin care s-a autorizat executarea unor lucrari in regim de inaltime (...).
Prin AC 326, eliberata pe numele SC Rodan s-a autorizat executarea de lucrari
constand in supraetajare partiala bloc.

Pentru a se justifica imposibilitatea de continuare, s-au invocat o serie de
motive (...). Parata SC Erin a formulat intAmpinare prin care a invocat exceptia lipsei
calitatii procesuale a SC Duran International (societatea mentionatd in contract),
avand in vedere ca aceastd societate a fost dizolvata si a devenit SC Rodan, iar
ulterior aceasta si-a schimbat denumirea in SC Erin. Instanta le-a admis exceptiile si
au scos din cauza cele doua societati si a ramas SC Erin.

Dumneaei a dorit sa informeze Consiliul local deoarece, contractul initial este
incheiat cu Consiliul local. Prin actul aditional se propune modificarea partilor,
pentru cd Municipiul Campina este titular de drepturi, conform Legii nr.215/2001,
republicata, modificatd si completatd. Considera ca societatii Erin trebuie sa i se
reglementeze calitatea.

Dl.viceprimar Pitigoi se adreseazd d-nei secretar Moldoveanu, precizand ca
informatiile respective sunt foarte importante pentru Municipiul Campina si nu se
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discuta, pe scurt, la diverse. Trebuie facutd o informare scrisa catre toti consilierii, la
comisiile de urbanism si buget. Nu se poate lua o decizie in cadrul sedintei.

D-na secretar spune ca nu se pune problema ludrii unei decizii in cadrul acestei
sedinte.

D-na Clinciu mentioneaza ca cele prezentate sunt considerentele unei hotarari
care nu sunt opozabile Consiliului local. Intreaba de unde rezultd cd SC Duran s-a
schimbat in alta societate sau s-a dizolvat.

D-na secretar precizeaza cd primdria a intrat in contradictoriu cu SC Duran,
SC Rodan si SC Erin si acestia au invocat lipsa calitatii procesuale pasive a SC Duran
si SC Rodan, instanta le-a admis-o si sentinta s-a pronuntat in contradictoriu cu
SC Erin.

D-na Clinciu spune ca SC Duran nu s-a transformat in SC Rodan, ci s-a
dizolvat, s-a desfiintat. Cum s-a ajuns de la Duran la Rodan, cd nu aveau contractul
de concesiune incheiat cu Rodan si nici nu se poate face legatura intre ele.

D-na secretar spune ca ar fi trebuit sa ne punem acea intrebare de cand s-a
pronuntat sentinta. Sentinta a rdmas valabild. Municipiul a promovat recurs, recurs
care a fost respins, obiectul fiind anularea contractului. Daca nu s-a anulat contractul,
inseamna cd implicit le-a fost recunoscuta calitatea de concesionar.

D-na Albu intreaba daca in apel s-a atacat si decizia cu privire la respingerea
exceptiel.

Presedintele sedintei propune s se inainteze o informare pentru fiecare comisie
de specialitate, unde o sa se discute acest subiect.

DlLprimar mentioneazd ca in comisia de specialitate administratie publica
locala, juridic se poate analiza aceastd problema, pe baza unor date puse la dispozitie
de catre Directia juridica si a documentelor prin care SC Rodan s-a transformat in
SC Erin, sentintele judecatoresti, contractul de concesiune pentru SC Duran.

Daca concluzia comisiei este indreptatitd se poate supune atentiei Consiliului
local pentru aprobare. Intreaba daci este urgent formularea raspunsului.

D-na secretar precizeaza ca petitia are termen, prima solicitare avea termen pe
data de 4 mai. O sa se transmita societdtii ca a fost informat Consiliul local si acesta
doreste o analizare.

D-na Albu profita de faptul ca in sala se afla si d-na arhitect Caliman, pentru ca
dumneaei nu poate sd-si dea seama care din regulamentele care reglementeaza multe
activitati din Municipiul Campina ar trebui modificat sau completat (este un apel
catre juristi si aparatul de specialitate din primarie), in sensul, sd se reglementeze
obligatia celor care au astfel de scheleti in oras (vis-a-vis de Colegiul Nicolae
Grigorescu), sa-1 imbrace cu niste mesuri. A vazut in Bucuresti o clddire la care s-a
tot adaugat etaje si proprietarul a fost obligat sa o imbrace cu mesuri, cu publicitate.

Se aproba reglementarea in Consiliul local, se transmite proprietarilor ca au un
anumit termen pentru imbracarea cladirilor si de asemenea, trebuie sa existe si o
sanctiune.

Mentioneaza faptul ca la cladirea de pe Calea Doftanei nu se mai intdmpla
nimic. In cadrul Politiei locale existd un serviciu pentru aplicarea amenzilor. Intreaba
cate amenzi s-au dat pana acum.

DI.Minea precizeaza ca pe Calea Doftanei spre str.B.P.Hasdeu, cand sunt
oprite microbuzele, se blocheaza circulatia.
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De asemenea, pe str.Mihail Kogdlniceanu exista o trecere de pietoni si un stop.
Cei de la scolile de soferi au semnalat ca stopul respectiv ar trebui Tnlocuit cu
”cedeaza trecerea”. Elevul este tentat sd opreasca la trecerea de pietoni, mai merge
cativa metri si are stop, unde trebuie sa opreascd din nou.

DI.Nistor in calitate de consilier judetean, informeaza Consiliul local cd a avut
loc la Consiliul Judetean o sedintd privind punctul de vedere legat de adresa
transmisd de Ministerul Tineretului si Sportului, privind taberele. La nivelul
Guvernului se va lua, cat de curand, decizia desfiintarii Directiilor Judetene de
Tineret si Sport, iar atributiile vor trece catre Consiliile Judetene, iar acestea vor
infiinta aceste directii, Tn subordinea Consiliului Judetean.

De asemenea, a fost inaintata catre Consiliul Judetean o lista cu tot ce inseamna
patrimoniu detinut de Ministerul Tineretului si Sportului — pe tabere, sedii
administrative, cluburi sportive scolare si case de cultura studentesti.

Pentru locatiile pe care le doreste, Consiliul Judetean trebuie sa inainteze o
adresa, in baza Legii nr.213, sd solicite transferul de la Ministerul Tineretului si
Sportului cdtre UAT.

Consiliul Judetean a facut o analizd pe aceste locatii si din cele 23 de locatii a
ales 13, considerand ca ar fi de interes pentru Consiliul Judetean, iar restul locatiilor
raman, in continuare, la Ministerul Tineretului si Sportului.

In cadrul sedintei dumnealui a luat cuvantul si a ridicat problema Taberei de la
Voila.

Dupd sedintd, presedintele 1-a invitat sd discute punctual despre aceasta
problema. I-a spus ca Municipiul Campina doreste de mult timp trecerea Taberei de
la Voila din patrimoniul Ministerului in patrimoniul local. Presedintele i-a spus ca
dacd dumnealui considera ca este un obiectiv important pentru Campina sa discute si
cu Consiliul local, sa se 1a o decizie si sd se comunice presedintelui Consiliului
Judetean. Acesta poate reveni la adresa inaintata Ministerului Tineretului si Sportului,
iar locatia sa treaca din patrimoniul Ministerului, in patrimoniul UAT-ului.

Informatia a aparut in presd, dar trunchiata, pentru cd sedinta Consiliului
Judetean a avut ieri (29 mai) si nu au avut toate informatiile.

Constructiile de la Tabéara Voila nu au fost solicitate de la minister pentru ca
sunt intr-o stare avansata de degradare, iar pentru teren, Ministerul Tineretului si
Sportului nu detine acte (nu este in litigiu). Ca urmare, Ministerul a propus trecerea
din patrimoniul public in domeniul privat al cladirilor si demolarea lor, iar pentru
teren, ar fi bine pentru Campina sd se ia o decizie.

D-na secretar precizeaza cd la nivelul primariei existd corespondentd cu
Ministerul (chiar la inceputul anului). Acesta a transmis ca imobilul (nu au precizat
cladiri) a fost trecut in domeniul privat, cda mai au de indeplinit proceduri
administrative, iar dupa finalizarea acestora vor lua in considerare solicitarea
primariei de transmitere in proprietatea Municipiului.

Antevorbitorul spune ca in clarificari, la Tabara Voila sunt trecute in
proprietatea privatda a statului pentru casare (nu spune ce), dar mentioneaza ca nu
existd acte pe teren in vederea intabuldrii, iar la final sunt facute observatii — trecut in
domeniul privat al statului, prin Hotarare de Guvern — constructii pentru casare.

22



Informatia a fost primita ieri (29 mai), au fost aprobate cele 13 locatii sa treaca
in patrimoniul UAT-ului, se inainteaza solicitarea catre Minister sa treacd in
patrimoniul judetului.

D-na secretar considera ca ar trebui verificata pozitia din domeniul public care
include zona.

Dl.Cercel spune cd trebuie facutd o verificare si daca terenul nu este inventariat
in domeniul public, sa se propuna inventarierea acestuia.

DI.Nistor precizeaza cd Municipiul Campina are in Consiliul Judetean doi
reprezentanti, dumnealui si d-na Papuc si ori de cate ori Consiliul local are nevoie de
relatii suplimentare, poate apela la dumnealor.

De asemenea, transmite o invitatie din partea Autoritatii Teritoriale de Ordine
Publica (ATOP), daca se doreste sa se organizeze o sedintd in Campina. Din aceasta
autoritate fac parte principalii comandanti de arme — chestorul principal de politie,
seful jandarmeriei, seful brigazii de interventie rapida, seful ISU, prefectul, consilieri
judeteni.

Dl.Cercel intreaba cand se poate interveni pentru Tabara de la Voila.

DIl Nistor mentioneaza ca pentru tabara in orice moment, cand domnii
consilieri considera, poate merge personal la dl.Toader sau Consiliul local inainteaza
o adresa.

Ceea ce este foarte important este faptul ca Ministerul, in orice moment, prin
Hotarare de Guvern, poate trece terenul in proprietatea privata a statului.

Dl.Petrescu precizeazd ca s-a dat un raspuns Asociatiei ”Arca lui Norocel”,
acesta fiind urmatorul: “Referitor la solicitarea dvs. cu nr.6477/01.03.2018 privind
acordarea unui spatiu pe o duratd de timp determinatd, doud zile pe luna, necesar
pentru desfasurarea unor activitati de sterilizare a cainilor si pisicilor cu stapan, va
informdm cad in prezent s-au identificat doar doud spatii, respectiv centrala termica
nr.4 - str.1 Mai, centrala termica nr.7 — str.Tudor Vladimirescu, care apartin Primariei
Municipiului Campina, dar care nu intrunesc conditiile necesare desfasurarii
activitdtilor solicitate.

Sustinem acest fapt, deoarece, din discutiile purtate cu reprezentantii DSV
Prahova, spatiile necesare operatiunilor de sterilizare trebuiesc autorizate sanitar
veterinar, conform normelor in vigoare de catre autoritatile competente.

In continuare, vom analiza posibilitatea identificarii altor spatii, urmand sa fiti
informati.

Adresa este semnata de dl.primar, dl.viceprimar si d-na secretar”.

Au fost cautate spatii, s-a dat concursul acestei probleme. Aduce la cunostinta
ca aceasta activitate se desfdasoard in parcarea de la Kaufland, creand astfel o imagine
deformata primariei si Municipiului. Este intrebat dl.primar ce parere are despre ce se
intampla.

Dl.primar mentioneaza ca daca nu au fost acceptate cele doud amplasamente,
se vor cauta alte amplasamente. Referitor la operatiunea care se executd la Kaufland,
nu are niciun punct de vedere pentru ca este proprietate privata.

Antevorbitorul mentioneaza ca parcarea este pentru refacere, dupa ce au fost
sterilizati. Au clinica mobila. Au venit reprezentanti ai fundatiilor din Olanda,
Germania, au filmat, au fotografiat.
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Dl.Candea ridicd din nou problema intocmirii hartii de zonare a Municipiului
Campina pentru impozitare. Doreste sd stie care este stadiul si daca anul viitor se
merge tot dupa harta veche sau se reuseste sa se elaboreze o harta noua.

D-na secretar spune ca sigur se va merge dupa harta veche, deoarece trebuia
adoptata hotararea pana la sfarsitul lunii aprilie.

Dl.Candea intreaba de ce nu s-a facut acest lucru. Au trecut 2 ani de cand a
ridicat aceasta problema.

D-na Clinciu mentioneazad ca criteriile care stau la baza ntocmirii noii harti
sunt discutate in comisia de urbanism, in comisia de buget, mai trebuie discutate doar
in executiv, dupa care urmeaza sa fie prezentate in Consiliul local.

Dl.Olarasu precizeazd cd documentatia primitd, cu criteriile de stabilire a
zonelor de impozitare, a ajuns mult prea tarziu pentru a putea fi pusa in dezbatere.
Fiind un proiect de hotarare cu caracter normativ, fizic nu mai era timp pentru a fi
aprobat pana la sfarsitul lunii aprilie.

DI.Dochia, in alta ordine de idei, este de acord cu d-na Albu pentru a imbraca
cele doud cladiri in mesuri, dar in Campina sunt multe cladiri abandonate ale fostelor
intreprinderi. Nu stie daca sunt amendati, dar stie cd exista posibilitatea sd 1i se
creasca impozitul, pentru ca acestia sa fie determinati sd le darame.

Existd si spatii ale primdriei care sunt lasate in paragina. Exista un proiect la
Casa Tineretului de refacere a fatadei, dar lucrarea s-a oprit, din cauza unui aviz pe
care institutia nu il are si autorizatia de construire nu mai este valabila. D-na Caliman
sa explice despre ce este vorba.

D-na Caliman mentioneaza ca exista autorizatie de construire, documentatia
tehnicad a fost intocmitda de autorul cladirii, dl.arhitect Dumitrescu & Companii. S-a
incredintat proiectul catre autor in ideea ca in felul acesta s-ar evita cheltuirea unei
sume consistente pentru realizarea expertizei si acesta avea documentatia initiala. S-a
emis autorizatie in sensul acesta, fara sa se mentioneze expertiza tehnica, autorizatia
si-a urmat cursul, cu mentiunea ca nu s-a anuntat inceperea lucrarilor (autorizatia este
valabilad 12 luni). Inceperea lucririlor inseamni si anuntarea la Inspectoratul de Stat
in Constructii si achitarea unei taxe, dar lucrarile au inceput dupa expirarea
autorizatiei. Inspectoratul de Stat in Constructii a solicitat referat de expertiza.

A avut discutii cu inginerul de rezistentd (autorul proiectului initial), dl.Zoltan
Sandor s1 dumnealui, din analiza situatiei, a fost de acord sa se reducd zona de analiza
a expertizel pe doud corpuri, din patru.

A inteles cd dl.Buda a fost la Consproiect, au picat de acord asupra unei sume,
dar nu stie daca s-a facut comanda de expertiza. Sa se poatd emita autorizatie este
necesara expertiza.

DIl.Dochia intreaba, lucrarea a fost scoasa la licitatie si o firma a castigat-o,
daca nu existd autorizatie, firma poate sa dea in judecata primaria ca a castigat
licitatia si nu poate sa realizeze lucrarea.

Dl.primar precizeaza ca firma poate sa dea in judecata Casa Tineretului, care
are personalitate juridica si a angajat lucrarea dupa licitatie.

Dl.Dochia se adreseaza d-nei Caliman intreband-o care este solutia.

D-na Caliman mentioneaza ca trebuie sa se urgenteze expertiza, pentru a se
emite autorizatie de construire.
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Dl.primar precizeaza ca nu a mai intervenit la Casa Tineretului, pentru cd asa
cum se stie, are un proces penal, iar unul din capetele de acuzare este legat de o
lucrare care s-a executat la Casa Tineretului. La un moment dat, vazand ca lucrurile
nu merg bine, a Incercat sa impunda anumite reguli, in sensul, s& monitorizeze
dumnealui si viceprimarul din acea vreme, lucrdrile care se executau la Casa
Tineretului. A facut acest lucru si s-au realizat niste ferestre cu geamuri termopan de
foarte buna calitate, anumite fereste pentru ca cei care lucreaza la Casa Tineretului
uitase cd mai trebuia sa fie usi cu geam termopan intre hotel si foaierul de jos al
institutiei. Nu a fost buna aceasta interventie si este acuzat de trafic de influenta.

Pentru acest motiv nu a mai intervenit la Casa Tineretului si i-a lasat pe
reprezentantii institutiei sa-si faca datoria conform legii.

Dl.Dochia nu stie daca dl.Buda va putea rezolva aceasta problema si o sa se
stea cu lucrérile neterminate. Intreabi cine va fi tras la raspundere.

Dl.primar precizeaza, ca asa cum Serviciul piata a putut sd construiasca Corpul
C2 s1 Casa Tineretului putea sd se ocupe de renovarea fatadei.

Dl.Dragomir crede ca ce deranjeaza cel mai mult la Casa Tineretului este ce
este in jurul acesteia. Isi aminteste cd in urma cu 2-3 ani, a intrebat daci sunt prinse
aleile din jurul Casei Tineretului. Intreaba daci aceste alei fac parte din proiect.

DI Dochia spune ca aleile sunt prinse in proiect.

Dl.primar precizeaza ca si cerintele Inspectoratului de Stat in Constructii sunt
justificate, dar se stie ce modificari s-au facut la fatada — s-au astupat unele ferestre
de sus cu caramidd BCA. Acestea sunt lucrdrile privind rezistenta cladirii. Daca
dumnealui ar fi fost la ISC si-ar fi asumat raspunderea ca nu este necesara expertiza,
in acest caz, pentru ca rezistenta cladirii ar fi fost afectata cu 0,0000x si nu s-ar fi
intamplat nimic. Dacd ISC-ul spune ca trebuie expertizd sau referat de expertiza,
acesta trebuie facut, conform legii.

D-na Caliman mentioneaza ca li s-a precizat ca Legea nr.10 tine de calitate si
siguranta in exploatare. De unde stie primdria cd inchiderile ferestrelor au fost
executate in conditii tehnice corespunzatoare.

Dl.primar precizeaza ca un proiect de arhitecturda este semnat si de un
verificator autorizat de rezistenta.

Dl.Dochia mentioneaza cad o actiune iar abandonata este strandul si hotelul de
la Casa Tineretului. Stie ca a aparut Legea parteneriatului si ar trebui sa se vada daca
este cineva interesat sa preia hotelul si sa se incheie un parteneriat.

DL.Fratila spune ca s-a inceput o discutie, sd se dea proiectul Serviciului piata
pentru cd are excedent.

Antevorbitorul precizeazd ca dl.Nistor are un proiect foarte mare privind
parcarea subterana din piata.

DI.Nistor mentioneaza ca s-a inaintat comisiilor de specialitate, prin dl.Olarasu,
o adresa, cu ce se doreste sa se realizeze si de ce are nevoie orasul. La ora actuala,
avand 1n vederea ca la rectificarea de buget, piata o sa dea o parte din venituri catre
bugetul local, o sa se reanalizeze obiectivul de investitii. Astfel, nu o sd mai fie
excedent pentru realizarea bazinului si hotelului, pentru ca s-au virat primariei 2.800
mii lei.

Dl.primar se refera la bazin, reamintind faptul ca in urma cu 2 ani s-a prezentat
in fata Consiliului local o propunere de renovare a bazinului printr-un contract de
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asociere. Acesta nu a vrut, in ideea ca unde se vor duce copiii sdraci, cu toate ca
acestia se puteau duce la bazinul acoperit, dimineata, in vacanta, gratuit.

Acest lucru nu inseamna cd nu se poate relua initiativa. La fel si pentru hotel.
Trebuie reluata documentatia intocmitd pentru concesionarea hotelului, i se da o alta
formuld, de parteneriat.

Dl.Dochia mentioneaza ca comisia de receptie a lucrarilor la scoli nu a fost
modificata, in cadrul acesteia figurand dl.Stanciu, care s-a pensionat. Trebuie
modificatd componenta comisiei.

D-na secretar informeaza Consiliul local ca, citez: ’in cursul lunii mai 2018, la
sediul institutiei s-au inregistrat doua adrese depuse de lichidatorul judiciar Andrei
[oan pentru subscrisa Turndtoria Centrald Orion, societate in faliment, cu privire la
terenul in suprafatd de 2.467 m.p., situat In Campina, str.Ecaterina Teodoroiu,
proprietatea acestei societatii, amenajat de Municipiul Campina, cu destinatia loc de
joaca pentru copii, conform contractului de asociere in participatiune din 15.10.2004.
Aspectele subliniate Tn acest context, prin acele adrese, vizeaza obligativitatea
Municipiului Cémpina de a elibera terenul, prin ridicarea constructiilor,
echipamentelor edificate pe acesta si de a-l restitui acestei societdti. Solicitarea este
motivata de faptul ca asocierea a incetat la data de 15.10.2010, iar terenul in cauza
urmeaza a se valorifica fiind garantat in favoarea creditoarei Tomescu Finance,
intreaga suma obtinuta Tn urma vanzarii urmand a fi platita acesteia.

De asemenea, prin corespondenta la care am facut referire mai sus, am fost
informati cd terenul s-a evaluat la pretul de 59.100 euro, fara TVA, precum si cu
privire la posibilitatea depunerii unei oferte de achizitionare a terenului, in perioada
imediat urmatoare. In caz contrar, conform celor precizate, bunurile societitii vor fi
valorificate 1n bloc, existand riscul ca potentialul cumparator sa nu doreasca sa-I
vanda sau sa-1 vanda la un pret mai mare.

In vederea analizirii acestor aspecte, in data de 22.05.2018 s-a realizat o
intdlnire organizatd de Primdria Municipiului, la care au participat dl.avocat Andrei
[oan si d-na Vasiliu Stefania. Cu aceastd ocazie, reprezentantii institutiei noastre au
subliniat necesitatea mentinerii acestui obiectiv ”"Loc de joaca” si au pus in discutie
posibilitatea vanzarii acestuia, grevat de aceste amenajari, astfel incat, ulterior sa se
Tncheie un contract de asociere cu viitorul proprietar.

De asemenea, s-au solicitat lamuriri cu privire la efectuarea unei compensari a
acestui teren cu datoriile curente ale societitii catre bugetul local. In acest sens,
terenul in cauza este garantat in favoarea S.C. Tomescu Finance S.R.L., succesor in
drepturi ale B.C.R. S.A., fiind creditor privilegiat, conform Hotararilor judecatoresti
pronuntate in cadrul procedurii de insolventa.

Avand in vedere necesitatea rezolvarii acestei situatii care vizeaza un interes
public al comunitatii, prin prezenta informare solicitim Consiliului local, analizarea
sens, astfel incat sd putem demara procedura legala, sens in care vom elabora si un
raport de evaluare”.

D-na consilier Albu mentioneazd ca pentru suma de 59.100 euro se poate face
un efort sa se cumpere terenul.
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Dl.Dochia intreaba daca terenul poate fi cumparat si sa se facd un schimb pe
datoriile societatii.

D-na secretar precizeaza ca terenul este ipotecat.

Dl.primar mentioneazad ca suma nu pare mare, aproape 28-29 euro/m.p. Daca
domnii consilieri se vor uita la preturile gasite de evaluator la anumite terenuri, pretul
este mare.

Daca domnii consilieri sunt de acord, o sa se faca o evaluare a terenului si o sa
li se comunice cd se poate cumpdra terenul dupd pretul din evaluarea realizata de
primarie.

De asemenea, terenul figureaza in registrul spatiilor verzi.

Considera ca terenul trebuie cumpdrat intr-un fel sau altul, pentru ca altfel
trebuie scoase locurile de joaca, bancile si sa fie transferate in alta parte.

D-na secretar Moldoveanu se adreseaza d-lui primar, mentionand ca li s-a
comunicat ca daca primaria doreste sa cumpere la un pret mai mic, nu se poate.

Dl.viceprimar reaminteste ca dl.avocat a spus, ca in calitate de lichidator va
prezenta creditorului Tomescu un eventual pret mai mic, care decide daca este de
acord sau nu.

D-ne secretar completeaza si aduce la cunostinta ca s-a spus ca decizia finala
privind valorificarea nu poate fi luatda de lichidator, acest atribut fiind in sarcina
exclusiva a Adunarii creditorilor societatii.

DI.Cercel mentioneaza cad nu o sd se inghesuie lumea sa cumpere spatiul verde.

D-na secretar precizeaza ca d-na Caliman le-a prezentat planul si au spus ca
lichidatorul Tomescu o sd cumpere si terenul din incinta Turndtoriei, pe partea
stangd, unde vor sa faca un bloc de locuinte, iar terenul cu destinatia de parc sa-| faca
parc pentru blocul de locuinte. Dl.primar a spus ca este spatiu verde, in ideea ca pot
vinde tot terenul Turndtoriei, in care sd fie inclus si terenul parc. Terenul in sine nu
poate fi cumparat, fiind un spatiu verde nu i se poate modifica destinatia, doar printr-
un PUD sau PUZ.

D-na Albu intreaba cat la sutd din suprafata terenului poate fi folosita.

Antevorbitorul mentioneaza ca 10%.

De asemenea, propune sa se facd o evaluare, sd se hotdrasca cumpararea
acestuia conform evaluarii si daca nu este acceptatd de vanzator se discuta ulterior.

Se supune la vot propunerea d-lui primar — sa se realizeze o evaluare si daca nu
este acceptata valoarea respectiva de catre vanzator, se va discuta ulterior, aceasta
fiind aprobata cu unanimitate de voturi (18 voturi pentru).

Dl.Stoica — locuitor al Municipiului Campina, doreste sa aduca la cunostinta
despre curdtenia ce se realizeazd in oras. Existd incheiat un contract cu firma
Floricon, prin care se angajeaza ci fac curitenie. In cursul zilei (30 mai 2018), haba
de gunoi de la Energopetrol era plind si mizerie pe langa. Cosurile de gunoi de la
Scoala Gimnaziald nr.1, de la Casa Tineretului erau pline.

Se géandeste ca cei de la Floricon pot fi trasi la raspundere sau directorului
firmei sa 1 se arate cum este facuta curatenia.

Réaspunde dl.Badulescu, care mentioneaza cd se realizeaza curdtenie in zona
centrald si pe axul central in trei schimburi. Dupa amiaza si pana noaptea la 03,00, se
vor curdta cosurile. Problema cu cosurile pline se intdlneste in toate orasele.
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De asemenea, dl.Stoica precizeazad ca se poate descongestiona traficul la toate
intersectiile, daca se muta trecerea de pietoni la 50 m fata de intersectie.

Dl.Badulescu se refera la Casa Tineretului, vis-a-vis de ce a spus dl.Dochia, in
sensul ca, inceperea lucrdrilor la expirarea autorizatiei a survenit datorita procedurii
de licitatie, care s-a prelungit, licitatia avand loc de doua ori pentru ca nu s-a
prezentat nimeni.

De asemenea, s-a angajat un diriginte de santier care trebuia sa stie ce trebuie
sa faca si sd ceara o prelungire a autorizatiei.

Dl.Dochia intreaba daca dirigintele de santier a fost platit.

Antevorbitorul precizeaza ca, dupa observatiile facute de primarie, dirigintele
de santier s-a retras si s-a reziliat contractul.

D-na Balan Lavinia - sef Serviciu APL, aduce la cunostinta domnilor consilieri
ca au fost transmise pe e-mail formularele declaratiilor de avere si de interese. Ii
roaga sd le completeze si sa le depund pana pe data de 15 1unie a.c.

Astfel punctele inscrise pe ordinea de zi epuizandu-se, presedintele declara
sedinta Inchisa.

Drept pentru care s-a intocmit prezentul proces — verbal.

Presedinte de sedinta, Secretarul Municipiului
Consilier, Campina,
dl.Cercel Lucian - Adrian jr.Moldoveanu Elena

Intocmit,

ec.Balan Lavinia

lordache Gabriela

edit.l.G.
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