ROMANIA
JUDETUL PRAHOVA
MUNICIPIUL CAMPINA

CONSILIUL LOCAL

PROCES - VERBAL

incheiat astazi 29 septembrie 2011

Astazi, data de mai sus a avut loc sedinta ordinara a Consiliului local al
municipiului Campina care a fost convocata prin dispozitia nr.1.167/23 septembrie
2011 a Primarului municipiului Campina.

La lucrarile acestei sedinte au participat: dl.Tiseanu Horia — Laurenfiu —
primarul municipiului Campina, dl.Dragomir Ion — viceprimarul municipiului
Campina, dl.Moldoveanu Paul — secretarul municipiului Campina, dl.Oldrasu
Laurentiu — consilier juridic in cadrul Aparatului permanent de lucru al Consiliului
local, d-na Onita Eliza — sef Serviciu buget, finante, contabilitate, d-na Oprescu
Eliza — director executiv al Directiei investitii din cadrul Primariei municipiului
Campina, dl.Dumitru lorga — consilier in cadrul Serviciului administrarea
domeniului public si privat, d-na Barbu Gabriela — consilier 1n cadrul
Compartimentului programe de finantare, relatii internationale §1 protocol,
d-na Danescu Mihaela — consilier in cadrul Oficiului transport, avize, reprezentanti
al mass-mediei, precum si locuitori ai municipiului.

Lucrarile sedintei au fost conduse de dl.Zagan Horatiu, la ele fiind prezenti
toti membrii Consiliului local (18 consilieri).

Pentru inceput, presedintele sedintei supune la vot procesul - verbal al
sedintei ordinare din data de 25 august 2011 care este aprobat cu unanimitate de
voturi (17 voturi pentru). (Dl.consilier Marcu Florin nu a fost prezent la supunerea
la vot a procesului - verbal).

[a cuvantul dl.primar Tiseanu Horia, care spune ca a facut o surpriza
domnilor consilieri, oferindu-le céate un laptop, pe care 0 sa lucreze pana la sfarsitul
mandatului. Laptop-urile au fost achizitionate in urma unui proiect de finantare
pentru instruirea fortei de munca.

Solicitd acordul domnilor consilieri, ca proiectele de hotarari si hotararile
adoptate sa le fie comunicate in format electronic. La sfarsitul lunii, proiectele de
hotdrari pentru luna octombrie vor fi comunicate pe stick. Acestea se afld la
d-na Balan Lavinia — din cadrul Serviciului administratie publica locala, care va
trece pe stick-uri toate proiectele de hotarari, iar domnii consilieri le vor primi
ulterior.

De asemenea, hotararile adoptate vor fi comunicate tot pe stick-uri.
Rugamintea domnului primar este ca domnii consilieri sa prezinte stick-urile
inainte de sedinta Consiliului local pentru a le putea fi comunicate proiectele de
hotarari.

Laptop-urile rdimén in inventarul primariei si se pastreaza pe o perioada de
10 ani. La finalul mandatului, domnii consilieri trebuie sa inapoieze laptop-urile
Consiliului local.



Daca apar probleme legate de programele existente pe laptop-uri, domnii
consilieri se pot adresa d-lui Adrian Baranescu sau d-nei Lucia Petrescu din cadrul
Oficiului informatic.

In continuare, dl.primar spune ca retrage proiectul de hotarare de la pct.3 din
proiectul ordinii de zi — proiect de hotarare privind modificarea si completarca
H.C.L. nr.137/25 august 2011 referitoare la aprobarea contractului de linie de credit
de investitie, a contractului de garantie cu veniturile bugetare ale autoritatii
administratiei publice locale si a contractului de garantie reald imobiliard, incheiat
intre CEC Bank S.A. si municipiul Campina, pentru imprumutul intern in valoare
de 8.000.000 lei.

Dl.Telegescu propune includerea proiectului de hotarare privind modificarea
si completarea art.3 din H.C.L. nr.119/2010 referitoare la aprobarea inventarierii in
domeniul privat al municipiului Campina si concesionarea (fara licitatie publica) a
terenului in suprafatd de 27,40 m.p., situat in municipiul Cémpina, Aleea
Laboratorului, f.nr. si discutarea acestuia la pct.18 din proiectul ordinii de zi.

DI.Tudor propune includerea in proiectul ordinii de zi a proiectului de
hotdrare privind aprobarea Planului urbanistic de detaliu “Construire centru de
afaceri (imobil multifunctional, birouri/spatii comerciale-S+P+4E), bransamente la
utilitati, dotdri/amenajari aferente”, pe teren situat in UTR CA - Campina, str.
Republicii, nr.16-18, beneficiar S.C. Mercantis Big S.A., cu sediul in municipiul
Céampina, str.Republicii, nr.16-18.

Intervine dl.primar care spune ca, pana la sfarsitul sedintei, domnii consilieri
sa predea d-nei Lavinia Balan, procesul — verbal de custodie al laptop-urilor.

Se supune la vot proiectul ordinii de zi, cu modificarile aduse si este aprobat
cu unanimitate de voturi (17 pentru). (DI.consilier Marcu Florin nu a fost prezent la
supunerea la vot a proiectului ordinii de zi).

Pentru cd in sala sunt prezenti elevii beneficiari ai burselor de performanta,
se propune ca proiectul de hotarare de la pct. 13 de pe ordinea de zi — proiect de
hotarare privind aprobarea listei nominale cu elevii beneficiari ai burselor de
performanta ,,Bursele municipiului CAmpina” sa fie discutat la primul punct.
Cu unanimitate de voturi propunerea este aprobata.

Initiatori proiectului de hotarare sunt d-na Albu Elena si dl.Duld Marian.

[a cuvantul d-na Albu care spune ca prin acest proiect de hotarare se aproba
lista nominala cu elevii beneficiari ai burselor de performanta din municipiul
Campina pentru anul scolar 2011 — 2012. Este al doilea an cand se acorda aceste
burse. Printr-un proiect de hotarare aprobat anterior s-a completat si modificat
metodologia de acordare a burselor, precum si calendarul de desfasurare a
actiunilor pregdatitoare intocmirii proiectului de hotarare prezentat. Comisia a
analizat dosarele depuse de elevii din clasa a Xll-a de la liceele si colegiile din
Campina. In urma selectiei si a numarului de burse alocate fiecarui liceu s-a stabilit
numarul elevilor care vor beneficia in anul scolar 2011 — 2012 de burse.

D-na Albu da citire listei cu elevii beneficiari ai ,,Burselor municipiului
Campina™:

- Colegiul National ,,Nicolae Grigorescu” a obfinut 11 burse, iar elevii sunt
nominalizati in ordinea punctajului obtinut, astfel:

- Irimia Alexandra
- Rosca Adriana
- Covrig lonut Cosmin



- Vlasceanu Andreea Sorina
- Ghinea Lavinia Gabriela
- Saru Maria Mirela
- Despa Diana Alexandra
- Radulescu Alexandru
- Tanase Alexandra
- Craciun lIoana — Luciana
- Gheorghe Mihaita
- Colegiul Tehnic ,,Constantin Istrati” a obtinut 6 burse:
- Zaharia Paul Madalin
- Maracineanu Nicoleta
- Panzaru Mariana — Rodica
- Dragusin Mirabela — Maria
- Sima Andreea — Florentina
- Pantazi Mihaela — Cristiana
- la Colegiul Tehnic Forestier sunt 5 bursieri:
- Hurhui Maria — Adriana
- Marconi Ana — Maria Felicia;
- Costache Bianca — loana
- Pripoaie Diana — Nicoleta
- Moldoveanu Nicoleta — Alexandra
- la Grup Scolar Energetic
- Oana Gabriel — Sebastian
- Dumitrescu Angela — Sorina
- Oprea Corina — Maria
- Matei Monica — Maria
- Grosescu Razvan — Stefan
- Paun Alexandra
- Tache Mirela
- Lal Laura Andreea
- la Grup Scolar Industrial Constructii de Masini exista un bursier:
- Ionica Costel — Bogdan.

in numele domnilor consilier, d-na Albu ii feliciti pe elevi, spunandu-le ca
sunt un exemplu pentru colegii lor din anii mai mici, care se pregatesc de acum, ca
in anii gcolari viitori, cand ajung in clasa a XII-a, sa beneficieze de aceste burse,
care vor fi mentinute si anii urmatori, indiferent de efortul financiar facut de
administratia publica locala.

In alta ordine de idei, d-na Albu considera cd unul din punctele care ar trebui
evaluate la acordarea burselor, ar fi ca dosarul sa contind si un eseu despre
semnificatia imnului national, drapelului national si a cuvantului ,,patriotism”.

D1.Dula spune ca din cei 31 de bursieri din anul scolar 2011 — 2012, 23 sunt
fete si 8 sunt baieti. 6 dintre acestia au fost premiati la concursuri si olimpiade
internationale; 14 la concursuri si olimpiade nationale si 26 la concursuri judetene.

O parte din elevii care au primit burse, au fost premiati si la Festivalul
Toamnei, impreuna cu olimpicii de la sport (Adriana Rosca, Adriana Hurhui,
Alexandra Irimia si Gabriel Sebastian Oana).

Tot la Serbarile Toamnei, Consiliul local si primaria au premiat si 0 parte din
profesorii care au pregatit elevii (Adriana loacdra, Luminita Mischie, Cristina
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Dinu, Mihai Alecu, Simona Darie — profesori la Colegiul National Nicolae
Grigorescu; Daniela Sovaiala, Mihaela Baltag — profesori la Colegiul Tehnic
Forestier; Sergiu Predescu si Tiberiu Spanu — profesori la Grupul Scolar Industrial
Energetic).

Dl.primar spune ca lista elevilor si profesorilor care au avut rezultate bune la
olimpiade apare si in ziarul ,Info Campina”, care a aparut in cursul zilei
(n.r. 29 sept.2011).

Pentru ca nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune
la vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (17 pentru). (Dl.consilier Marcu
Florin nu a fost prezent la dezbaterea si supunerea la vot a proiectului de hotarare).

Se trece la discutarea primului proiect de hotarare inscris pe ordinea de zi
— aprobarea rectificirii bugetului local al municipiului CAmpina si aprobarea
rectificarii bugetelor ordonatorilor tertiari de credite pe anul 2011.

Ia cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.primar Tiseanu Horia, care
spune cd actuala rectificare de buget a fost propusd pentru ca, Comisia de
Autorizare a Imprumuturilor Locale a avizat favorabil, prin Hotararea nr.2053 din
9 septembrie 2011, contractarea de catre Municipiul Campina a finantarii
rambursabile in valoare de 8.000.000 lei destinat sa asigure surse financiare
necesarea derularii a doud obiective importante, respectiv: ,,Modernizare Calea
Daciei” si ,,Reabilitare Situri Poluate Istoric — Batal de depozitare reziduri
petroliere str.Lacul Pestelui”.

Ambele proiecte au finantare externd nerambursabila din Fondul European
de Dezvoltare Regionald, motiv pentru care aceste proiecte trebuie aprobate de
Comisia de Autorizare,

Ca urmare este necesard rectificarea bugetului creditelor interne in sensul
majorarii prevederilor bugetare aprobate cu suma avizatd de Ministerul Finantelor
Publice.

O alta modificare importanta operata la nivelul bugetului local a fost impusa
de prevederile Legii Educatiei Nationale nr.1/2011 de reorganizare a unitatilor de
invatamant si modificarea formei de finantare, potrivit adresei primitd din partea
D.G.F.P.

In cadrul rectificarii de buget, se fac rectificiri ale bugetelor de la unititile
scolare, pentru cd acestea capata personalitate juridicd (s-a modificat lista unitatilor
scolare cu personalitate juridicd). Pana in prezent aveau bugetul intocmit doar cu o
subventic de la bugetul local. Acum toate capitolele acoperite in bugetul
Consiliului local pentru invatamant trec la unitatile scolare care vor avea un buget
mai voluminos, iesind din aria Consiliului local. Sumele raméan aceleasi, dar
intocmirea bugetului este diferita.

In cadrul bugetului local, la sectiunea cheltuieli de functionare s-au propus
urmatoarele modificari:

- la Cap.” Autoritati publice” — s-au diminuat cheltuielile de personal cu suma
de 11.000 lei, suma fiind redistribuitd la Cap.”Ordine publica si siguranta
nationald”, pentru a asigura plata cheltuielilor de personal pentru functionarii care
au fost transferati la Directia Politia Locala, conform organigramei aprobate.

- la Cap.”Invatimant” — s-a propus majorarea creditelor alocate la titlul
bunuri si servicii cu 351.000 lei, suma fiind necesara pentru acoperirea platilor la
utilitati pe perioada de iarna de catre unitatile de invatamant, precum si dotarea



celor noi infiintate (cu personalitate juridicd) cu obiecte de inventar, cum ar fi de
ex.calculatoare pentru a putea evidentia situatiile financiare.

- la Cap.66.02 “Sanatate” — s-a propus majorarea cu suma de 100.000 lei
pentru cofinantarea proiectului european pentru Axa POSCCE — 2011, in vederea
credrii unui centru de cercetare in sdnatate la Spitalul de Psihiatrie Voila.

Daca se va reusi sa se castige o finantare pentru acest proiect, Spitalul de
Psihiatrie Voila va fi o unitate medicald de rang superior care va avea §i
invatamant.

De asemenea, se vor face si investifii pentru renovarea pavilioanelor
spitalului si va avea de castigat din punct de vedere al bugetului care este asigurat
de Casa de Asigurari de Sanatate.

Suma de 150.000 lei ramasa necheltuita de la Spitalul Voila, din totalul de
200.000 lei alocati de Consiliul local, ca subventie, va fi folositd pentru Scoala
Sanatoriald care functioneaza in trei cladiri si sunt depasite din punct de vedere al
functiondrii. Din suma de 150.000 lei se vor face reparatii capitale la una din
cladiri, urmand ca anii viitori sa se faca reparatii la celelalte doua cladiri.

Pentru cd, spitalul a dorit sa utilizeze suma ramasd pentru studii de
fezabilitate, fondurile au fost trecute la scoald si propune utilizarea sumei de
100.000 lei pentru cofinantarea proiectului european.

- la Cap.67.02 ”Cultura, recreere, religie” — s-a propus majorarea sumelor
repartizate Casei de Culturd ,,Geo Bogza” cu 100.000 lei si Casei Tineretului cu
50.000 lei, pentru completarea prevederilor aprobate in vederea asigurarii platilor
la utilitati pe trim.IV. a.c.

- la Cap.70.02. ,Locuinte, servicii, dezvoltare publicd” — Ss-a propus
majorarea cu 30.000 lei pentru realizare reabilitari la imobile aflate pe domeniul
public.

Mai sunt propuneri pentru diminuarea unor cheltuieli la bunuri si servicii la
diferite capitole, cum ar fi la cap.74.02, care se diminueaza cu 338.400 lei, suma
prevazuta pentru cofinantarea proiectului de mediu, respectiv ,,Impadurire zona de
nord a municipiului Campina”, proiect pentru care la acest moment contractul de
finantare nu este finalizat.

Pentru asigurarea echilibrului bugetar pe partea de venituri, s-a propus
majorarea prevederilor bugetare aprobate la urmatoarele capitole:

- 03.02.18 — Impozit pe venit din transfer proprietati imobiliare cu 107.600
lei;

- 07.02.03 — Taxa judiciara de timbru — 100.000 lei.

Propune urmatorul amendament:

- completarea Anexei nr.2 — Lista cheltuielilor de capital, la cap.70.02 — C —
Alte cheltuieli de investitii, la lucrarea de investitie ,,Proiect reabilitare imobil
administrativ B-dul Culturii nr.27” sa se adauge - ,,Documentatie de interventie”.
In imobilul respectiv a functionat cabinetul medical al dr.Dinu. Dumnealui,
impreund cu un proiectant au vizitat cladirea unde sunt multe camere, fiind o
cladire generoasa si foarte frumoasa, dar care necesita reparatii substantiale.

Existd o documentatie prevazutd in buget pentru reabilitarea cladirii
respective, dar proiectantul a mentionat faptul ca, in acest moment, conform
standardelor europene si nationale, interventia la aceasta cladire se face numai
printr-un document numit ,,Documentatie de interventie”, care are rolul unui studiu
de fezabilitate.



Acest document va fi supus aprobarii Consiliului local, Tmpreund cu
indicatorii tehnico-economici si astfel se va stabili destinatia cladirii.

Studiind ,,geografia” cladirii a constatat ca sunt spatii suficiente pentru
realizarea ,,Casei casatoriilor”, cat si un Muzeu al Municipiului Campina in cel
putin trei camere. De asemenea, mai raman camere libere pentru arhiva.

Prin aprobarea ,,Documentatiei de interventie”, se aproba destinatia cladirii
si astfel se intra in legalitate, urmand ca dupa aceea sa se intocmeascd contractul,
iar anul viitor sa se execute lucrarea. Clddirea este mare, iar daca va fi pusad in
valoare, va fi una dintre cele mai reprezentantive cladiri vechi din municipiul
Campina.

Raportul comisiei buget, finante este favorabil.

Dl.Telegescu face urmatoarele propuneri:

- sa se aloce suma de 20.000 lei la Colegiul Tehnic ,,C.Istrati” pentru
continuarea si terminarea zugravelilor;

- sa se aloce 20.000 lei pentru reparatii hol Casa de Cultura (anul trecut s-a
renovat acoperisul, iar tavanele au ramas patate si trebuie reparate);

- sa se aloce 50.000 lei pentru reparatii la scarile de pe str.Marasesti.

Sumele se vor aloca de la Cap.”Transporturi”.

Dl.viceprimar Dragomir spune ca la Cap.”Transporturi” este vorba de
reparatii strazi, unde mai sunt 3.000.000 lei, dar exista facturi in valoare de
1.000.000 lei care nu au fost emise si o licitatie de 2.500.000 lei.

Pe total au fost 6.200.000 lei, iar lucrarile vor fi sistate la nivelul sumei
mentionate.

Referitor la amendamentul d-lui Telegescu, dumnealui nu este de acord sa se
introduca in buget lucrari care sunt executate de firme ale consilierilor locali.

In momentul cand s-a discutat bugetul, dumnealui a discutat cu dl.primar, ca
lucrarile sa fie sistate la nivelul sumei de 6.200.000 lei. Ar trebui sa se incerce sa
nu se mai introduca realizarea unor lucrari suplimentare, pentru ca nu mai exista
bani in cont pentru lucrari de investitii sau lucrari de reparatii, deoarece nu s-au
intors banii investiti pentru Calea Daciei. Prin orice lucrare suplimentara introdusa,
se risca sa existe probleme in blocarea veniturilor si in imposibilitatea de a efectua
plati. Sunt facturi emise de doud Iuni dar care nu se pot achita (stalpii de pe B-dul
Culturii, bancile, gardul).

Repeta faptul ca ar trebui sa se tina cont ca banii de la transporturi, respectiv
reparatii strazi, sunt insuficienti pentru angajamentele facute.

Urmeaza sa aiba loc o licitaie pentru parcarea de la ABC, iar valoarea
indicatorilor tehnico-economici si proiectarea este de 400.000 lei; in buget sunt
prevazuti decat 60.000 lei. Licitatia va avea loc si urmeaza sa se gaseasca o solutie
sau platile sa se faca anul viitor.

Intervine dl.Nistor, intrebandu-1 pe dl.viceprimar dacd va fi o licitatie in
valoare de 2.500.000 lei.

Dl.viceprimar spune ca licitatia a avut loc.

Antevorbitorul mai intreba care a fost suma prevazuta in buget, deoarece, de
obicei, la licitatie, fata de SF si proiect, valorile scad foarte mult.

Dl.viceprimar spune ca suma initialda a fost de 3.200.000 lei, iar in urma
licitatiei aceasta a rdmas la 2.500.000 lei. Suma totald prevazuta in buget este de
6.200.000 lei pentru reparatii strazi, din care s-au platit 3.000.000 lei si sunt facturi
emise in valoare de 1.000.000 lei.



Licitatia pentru strazile: Bucea, Eminescu, Republicii, Petrolistului,
Industriilor, Anton Pann, Dorobanti si Izvoarelor a fost realizatd la suma
respectiva. Lucrarile vor continua anul viitor cu bani ce urmeaza a fi prevazuti in
bugetul anului 2012.

Dl.Tudor se adreseaza d-lui secretar, intreband pana la ce grad de rudenie
poate accesa ruda unui consilier lucrari din banii publici.

Dl.secretar spune ca pana la gradul IV de rudenie.

Dl.primar se refera la amendamentul d-lui Telegescu — reparatia scarilor de
pe str.Marasesti, pentru care suma de 50.000 lei, i se pare foarte mare ; daca nu
exista bani, acestea nu se vor repara anul acesta.

Referitor la Casa de Cultura, dacd la acoperis mai existd probleme, nu
trebuie sa se repare tavanele.

Intervine dl.viceprimar, care spune ca si luna trecutda s-a solicitat suma de
30.000 lei pentru Colegiul Tehnic C.Istrati, iar executivul a hotarat s se aloce
10.000 lei.

DI.Enache spune ca in sald este prezent directorul Casei de Cultura, iar
opinia dumnealui este importantd. Intreaba executivul daca directorii caselor de
culturd (ca si institutii care nu aduc niciun venit) vin spre sfarsitul anului cu un
program pentru reparatiile necesare, astfel incat sd existe informatii.

[a cuvantul dl.Dochia — directorul Casei de Cultura, care spune ca s-a reparat
acoperisul, dar interioarele nu s-au putut repara pentru ca trebuia sa se usuce
tavanele. Prin sponsorizare s-a reusit sa se repare sala mica, care avea plafoanele cu
stucaturi, s-au 1inlocuit lampile de iluminat. de asemenea, se doreste sa se
inlocuiasca lampile de iluminat pe toate holurile, numai dupa ce se va zugravi.

Dl.viceprimar se adreseaza d-lui Dochia, intreband daca s-a facut o evaluare
a lucrarilor s1 daca existd documente din care sa rezulte suma reala.

Réaspunsul d-lui Dochia este afirmativ, spundnd ca documentatia a fost
inaintata la Serviciul tehnic s1 ADPP.

Dl.viceprimar spune ca se poate face o propunere cu lucrarile care se doresc
a se realiza, sa se faca evaluari In urma unor oferte, dupa care sa se aloce sumele de
bani necesare, astfel incat Casa de Cultura sa placa.

D-na Albu se adreseaza domnilor consilieri, spunand ca, la buget, cand se fac
amendamente (mai ales, in cazul in care, la o sedintd ordinara, bugetul nu a fost
vazut dinainte) este greu sd se gaseasca sursa de venit, sa se acopere o cheltuiala.
Considera ca nu ar trebui sa se faca amendamente, in aceasta situatie.

D1.Nistor propune o modificare de forma la Anexa nr.5 — cheltuieli de
dezvoltare noi, in loc de 153 mii lei, este 162 mii lei. Totalul este corect.

Dl.Zagan se adreseaza d-lui Telegescu pentru a mentiona sursa de finantare,
daca ramane de la Cap.Transporturi, dacad nu, va supune la vot asa cum a fost
formulatd propunerea.

Dl.Telegescu isi retrage amendamentul.

De asemenea, adauga faptul ca, in calitate de membru al Comisiei de cultura
din cadrul Consiliului local, a fost la Casa de Culturd si a observat ca exista o
solicitare pentru reparatii.

Pentru ca nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune
la vot amendamentul d-lui primar, completarea Anexei nr.2, Cap.70.02, pct.C —
Alte lucrari de investitii, in sensul ca la lucrarea de investitie “Proiect reabilitare
imobil administrativ B-dul Culturii, nr.27, sia se adauge,Documentatic de
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interventie”. Cu unanimitate de voturi (17 pentru), amendamentul a fost aprobat.
(Dl.consilier Marcu Florin nu a fost prezent la supunerea la vot a amendamentului).

Se supune la vot proiectul de hotarare, in ansamblul sau, si este adoptat cu
unanimitate de voturi (17 pentru). (Dl.consilier Marcu Florin nu a fost prezent la
dezbaterea si supunerea la vot a proiectului de hotarare).

Urmitorul punct inscris pe ordinea de zi (nr.2) este luat in discutie, acesta
fiind proiect de hotirare privind modificarea si completarea Anexei la H.C.L.
nr.129/28 iulie 2011 referitoare la modificarea si completarea Anexei la H.C.L.
nr.79/28 aprilie 2011 privind alocarea unor sume de bani pentru sustinerea
financiara a unor manifestiri culturale, artistice si educative organizate de
Consiliul local al municipiului CAmpina in anul 2011.

[a cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.Duld, care spune ca sumele
ramase de la anumite manifestari au fost realocate altor manifestari sau au fost
introduse altele noi.

La Casa de Cultura ,,Geo Bogza”, suma alocata pentru Concursul national de
interpretare pianistica pentru copii ,Julia Hasdeu” fiind destul de mare, propune
realocarea acesteia unui Concert extraordinar ,,Mercury Quartet” — prezentat de
Asociatia Culturala ,,Paul Constantinescu”.

De asemenea, se aloca suma de 2.459 lei pentru Revista Noua, nr.4 (oct. —
dec.2011).

La Biblioteca Municipala ,,Dr.C.LIstrati”, sumele ramase au fost realocate
pentru ,,Ziua Bibliotecii ,,Dr.C.1Istrati”.

Urmeaza ca la urmatoarea rectificare de buget, sa se mai solicite anumite
sume pentru completarea fondurilor necesare organizarii Concertului de revelion cu
foc de artificii si pentru organizarea primului concurs de inot, pentru cei inscrisi in
programul Consiliului local.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la
vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (17 pentru). (Dl.consilier Marcu Florin
nu a fost prezent la dezbaterea si supunerea la vot a proiectului de hotarare).

Punctul nr.3 inscris pe ordinea de zi — proiect de hotarare privind
modificarea si completarea H.C.L. nr.137/25 aug.2011 referitoare Ila
aprobarea contractului de linie de credit de investitie, a contractului de
garantie cu veniturile bugetare ale autoritatii administratiei publice locale si a
contractului de garantie reala imobiliara, incheiat intre CEC Bank S.A. si
municipiul Campina, pentru imprumutul intern in valoare de 8.000.000 lei, a
fost retras.

Punctul nr.4 inscris pe ordinea de zi este proiect de hotarare privind
aprobarea implementarii Proiectului ,,Construire Centru National de
Informare si Promovare Turistica” din municipiul Campina.

Este prezent la lucrarile sedintei dl.consilier Marcu Florin.

Ia cuvantul initiatorul proiectului de hotéarare, dl.primar Tiseanu Horia, care
spune ca se incearca sa se obtina fonduri pentru Centru de Informare si Promovare
Turistica, in cuantum de 98% in cadrul Programului Operational Regional 2007 —
2013, Axa 5.3. Pentru promovarea proiectului este necesar ca domnii consilieri sa
aprobe proiectul si cheltuielile legate de proiect, ceea ce Inseamnd aprobarea
implementarii proiectului ,,Construire Centru National de Informare si Promovare
Turistica” din municipiul Campina.



Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare se supune la
vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 pentru).

Urmatorul punct inscris pe ordinea de zi (nr.5) este proiect de hotarare
privind aprobarea Studiului de fezabilitate si a indicatorilor tehnico -
economici pentru Proiectul ,,Construire Centru National de Informare si
Promovare Turistica” din municipiul Campina.

Ia cuvantul initiatorul proiectului de hotéarare, dl.primar Tiseanu Horia, care
spune ca, pentru acelasi proiect de finantare este necesar sa se aprobe studiul de
fezabilitate (care poate fi studiat si consultat la sediul primariei) si indicatorii
tehnico — economici care sunt urmatorii:

- durata de realizare a lucrarilor — 12 luni;
- valoarea totala a investitiei: 619.974 lei (cu TVA);
din care C+M: 309.690 lei.

D-na Albu se refera la art.3 din proiectul de hotarare, unde C+M — reprezinta
jumatate din valoarea totala a investitiei. O roaga pe d-na Barbu Gabriela din
cadrul Compartimentului integrare europeana sa explice domnilor consilieri de ce
este aceastd sumad asa de mare si, de asemenea, sa dea o explicatie referitoare la
cheltuielile eligibile si neeligibile.

D-na Barbu spune ca diferenta dintre valoarea C+M si valoarea totald a
investitiilor provin din valoarea echipamentelor cu care va fi dotat centrul:
mobilier, softurile care se vor instala, etc. Acestea vor fi cheltuieli eligibile.

Cheltuielile neeligibile reprezinta TVA-ul care va fi returnat dupa aprobarea
cererii de rambursare si alte cheltuieli neeligibile vor fi avize, anexe si alte lucrari.
2% va fi din valoarea cheltuielilor eligibile. Tot ce este neeligibil se suporta de
catre Consiliul local.

DIL.Tudor se referd la art.4 din proiectul de hotarare unde se mentioneaza ca:
,Consiliul local al municipiului Campina se angajeaza sa suporte cheltuielile de
intretinere, reparatii si gestionare a investitiei(...). Intreabd in ce constd aceasti
gestionare si daca va exista si o organigrama.

Dl.primar spune ca este prematur sa se discute despre organigrama, pentru
ca, in primul rand trebuie sa se aprobe proiectul de finantare, dupa care acesta se va
derula, se va verifica documentatia de executie si se va construi centrul de
informare care va fi dotat, timp in care se va putea alege si personalul pentru
informare. Vor fi cel mult doi angajati la centrul de informare, iar daca va mai fi
valabild O.G. referitoare la restrictiile de angajare, se va gasi probabil o formula, in
sensul de asociere cu o societate comerciald sau cu O.N.G. care va veni cu
personalul necesar centrului de informare.

Dl.Enache intreaba care va fi potentialul turistic al Campinei. Daca exista o
preocupare pe aceastd tema si daca exista o listd cu obiectivele turistice sau cu
propunerile pentru viitor.

Dl.primar crede cd personalul Centrului de informare turistica se va ocupa cu
intocmirea listei cu obiectivele turistice, cu Intocmirea traseele turistice, care vor fi
promovate in Campina si localitdtile din jur, dupa care Se vor tipari, Se vor
promova in presa, in unitatile de cazare. Centrul de informare are sarcina de a
promova turismul, daca se poate si la nivel national, cu toate cd municipiul
Campina va fi o statiune turistica de interes local, asa cum este si Breaza.



Trebuie sa se promoveze turismul, pentru ca, de exemplu, la Coopenhaga,
cand a participat intr-o delegatie, li s-au prezentat ,,doi bolovani” spunand ca
acestia reprezinta istoria localitatii, fiind un monument istoric.

Intervine dl.Enache care spune ca, Consiliul local trebuie s stabileasca cine
va fi angajat la Centrul de informare. Ceea ce este expus in Campina, ca embleme
ale acestuia, nu se ocupa nimeni de ele.

DI.Tudor propune completarea proiectului de hotarare, cu un nou art.7 —
reprezentantul Centrului National de Informare si Promovare Turistica sa raporteze
lunar sau trimestrial Consiliului local ce rezultate are in activitatea respectiva.

Dl.secretar se adreseaza d-nei Barbu intreband-o daca proiectul de hotarare
este agreat sub forma care a fost prezentat sau poate fi modificat.

D-na Barbu spune ca nu se pot face amendamente. Consiliul local se obliga
sa infiinfeze aceastd unitate si sa fie menginuta in functiune cel putin cinci ani, ceea
ce Tnseamna sa se asigure personal, reparatiile necesare.

De asemenea, adauga faptul ca proiectul de hotardre este necesar la
depunerea pachetului pentru finantare.

DI.Tudor isi retrage amendamentul.

DI.Nistor spune ca aceasta este o lucrare de 600.000 lei, din fonduri
europene, pentru care se da doar 2% reprezentind partea Consiliului local din
cheltuieli neeligibile.

De asemenea, Centrul de Informare de la Sinaia este gestionat de o persoana
care este angajatul primariei si pentru care se plateste doar lumina si caldura. Toate
dotarile vor fi in garantie si vor exista perioade in care primadria trebuie sa achite
doar cheltuielile curente.

Pentru cd nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare se supune la
vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 pentru).

Punctul nr.6 inscris pe ordinea de zi - proiect de hotiarare privind
aprobarea Actului aditional la Contractul de asociere nr.12.909/1 iulie 2011
incheiat intre municipiul Campina si S.C. Gercom Business S.R.L. este luat in
discutie.

[a cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.primar Tiseanu, care spune
ca au avut loc discutii intre reprezentantii primariei, respectiv dl.director
Ecaterinescu si reprezentantii Camerei de Conturi a Judetului Prahova referitoare la
continutul contractului de asociere Intocmit in vederea exploatarii si intretinerii
bazei sportive cuprinzand bazinul de inot didactic si terenurile de tenis.

Modificarile propuse prin actul aditional reprezintd modificari de forma care
nu schimba fondul contractului initial si sunt necesare pentru a elimina confuziile
ce se pot naste intre notiunea de asociat si cea de administrator.

De asemenea, o altda modificare solicitata este cea referitoare la mentiunea ca
bunurile supuse asocierii sunt scutite de plata impozitului pe teren si constructii.

Din adresa societatii Gercom (anexata la proiectul de hotarare) reiese ca
veniturile acesteia sunt modeste. Daca se hotaraste ca societatea sa plateasca, in
continuare, suma de aprox.76.000 lei, cu siguranta societatea comerciala ar da
faliment.

Singura modalitate de a ajuta societatea este de a fi scutita de la plata
impozitelor prin formula propusa.

Informeaza Consiliul local ca, prima clasa de la Colegiul N.Grigorescu
(clasa a Xll-a B) a inceput cursurile de inot gratuite la bazinul de inot.
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D-na Albu se refera la Actul aditional de la contract, unde la art.1 se propune
ca sintagma ,,Asociat Proprietar” sa se inlocuiasca cu sintagma ,,Asociat Prim”, iar
cea de ,,Asociat Administrator” cu ,,Asociat Secund”.

Intreabd de ce atunci cind se enumeri partile intre care se incheie actul
aditional, la S.C. Gercom Business, asociatul este numit, in continuare,
administrator.

DI.Olérasu spune ca in Intreg contractul se va inlocui sintagma.

Antevorbitorul spune sia se mentioneze in loc de Asociat proprictar la
municipiul Campina — Asociat prim, iar la societate in loc de Asociat administrator
— Asociat secund.

De asemenea, intreaba daca in contractul de asociere nr.12.909/1 iul.2011
mai este vreun administrator.

DI.Oléarasu spune ca drepturile si obligatiile partilor sunt stabilite in cadrul
contractului. Asociatul secund are si atributia de administrare prin contract.

Dl.Enache este de parere ca prin aprobarea acestui proiect de hotarare va fi
incd o ,,gaurd neagra” la bugetul local, deci inca o institutie care nu aduce profit.

Pentru ca societatea sa-si desfasoare activitatea in conditii bune, intreaba
daca nu ar fost indicat sd se facd un program de 1not, contracost, cu profesori; la
terenul de tenis un program pentru a avea castig.

Doreste, ca in calitate de asociat, sa existe un program din care sa reiasa ca
se Incearca sa creasca veniturile firmei si trecerea acesteia pe profit.

DI.Dulad spune ca se studiaza posibilitatea organizarii de cursuri aqua gim
pentru persoanele varstnice. De asemenea si Liceul Militar de la Breaza doreste sa
aduca elevii pentru cursuri de inot, contracost.

Dl.viceprimar spune cd, cu cat cresc veniturile, firma asociatd are profit mai
mare. Obligatiile acesteia este sd plateasca 20% din utilitati si sa dea primariei un
procent din profit. Indiferent de planul pe care si-l face firma, acesta ia tot profitul.

Din adresa societatii reiese ca activitatea la ,,Bazinul de inot didactic si
terenurile de tenis” asigurd venituri modeste care abia acopera cheltuielile lunare cu
utilitatile, salariile, consumabilele, materialele de curatenie si lucrarile de
intretinere si reparatie. Considera ca activitatea abia acopera cota care trebuie sa o
plateasca din utilitati, s.a.m.d.

Referitor la ceea ce a mentionat dl.Enache, chiar daca bazinul de inot era
administrat de Consiliul local, tot nu se platea impozite.

Dl.primar spune ca a facut un calcul, in sensul ca, daca firma ar trebui sa
plateasca impozit pe cladire si pe teren de aprox. 80.000 lei, ar trebui sa incaseze
zilnic 220 lei numai pentru plata impozitului (ceea de inseamna 10 clienti care
platesc 200 lei).

Daca domnii consilieri considera ca nu trebuie scutitd societatea de la plata
impozitului, pot respinge proiectul de hotarare, societatea va renunta la
administrare, iar Consiliul local va fi raspunzator de nefunctionarea bazinului.

Pentru cd nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotérare, se supune
la vot si este adoptat cu 17 voturi pentru si o abtinere (dl. Telegescu).

Urmatorul punct (nr.7) inscris pe ordinea de zi este proiect de hotarare
privind modificarea si completarea Anexei la H.C.L. nr.109/29 iulie 2010
referitoare la aprobarea Regulamentului de Organizare si Functionare a
Serviciului Public de Administrare si Exploatare a Pietei Centrale
Agroalimentare a municipiului Campina.

11



[a cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, d-na Clinciu Monica, care
spune ca proiectul se refera la unele modificari ale Regulamentului de organizare si
funcionare a Serviciului Piata, rezultate din activitatea zilnica a pietei, in sensul
inlocuirii sintagmei ,,persoane juridice” cu cea de ,,agenti economici”. Persoanele
fizice autorizate, intreprinderile care nu au personalitate juridica nu se incadrau in
acea sintagma, motiv pentru care se inlocuieste cu cea de ,,agenti economici”.

De asemenea, la art.19!, punctul ,,d” din regulament, doreste sd facd o
modificare, in sensul ca este vorba de 24 de luni, nu 24 ore. Este vorba de ,,agentii
economici care nu incep activitatea in termen de 45 zile de la data intrarii in
vigoare a contractului, din vina lor exclusiva, nu mai au dreptul de a desfasura
activitati economice in sectorul respectiv, timp de 24 de luni”.

Pentru ca nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune
la vo, cu modificarea facuta de initiator si este adoptat cu unanimitate de voturi
(18 voturi pentru).

Se trece la discutarea urmatorului punct de pe ordinea de zi (nr.8) —
proiect de hotarare privind aprobarea Regulamentului referitor la
organizarea, conducerea, indrumarea, coordonarea intregii activitati de
gospodarire si infrumusetare, de pastrare a ordinii si a curateniei in
municipiul Campina.

Ia cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, d-na Clinciu Monica, care
spune ca proiectul se referd la reunirea celor doua hotarari ale Consiliului local,
respectiv. H.C.L. nr.14/2001 si H.C.L. nr.41/2002 care au fost adoptate in
mandatele anterioare, unde existau neconcordante in ceea ce priveste sanctiunile ce
se puteau aplica pentru abaterile savarsite. Prin acest proiect de hotarare se aduce la
z1 sanctiunile pentru contraventii.

La proiectul de hotarare este anexata adresa Inspectoratului de Jandarmi
Prahova, prin care solicita ca ofiterii si subofiterii din cadrul Jandarmeriei Roméane
sa fie abilitati s sanctioneze contraventiile prevazute in hotararile de consiliu.

D-na Clinciu propune urmatorul amendament:

- introducerea unui nou art.2 — ofiterii si subofiterii din cadrul Jandarmeriei
Romane sunt imputerniciti sd constate si sd sanctioneze faptele contraventionale
prevazute de prezenta hotarare.

Se supune la vot amendamentul propus de d-na Clinciu si este aprobat cu
unanimitate de voturi (18 pentru).

DlLviceprimar 1intreaba daca la Regulament, la cap.lll, sunt prevazute
sanctiunile.

D-na Clinciu spune ca sanctiunile sunt prevazute in Legea privind protectia
mediului.

Se supune la vot proiectul de hotarare, in ansamblul sau, si este adoptat cu
unanimitate de voturi (18 pentru).

Se trece la discutarea punctului nr.9 de pe ordinea de zi — proiect de
hotarare privind aprobarea modificarii si completarii Anexei nr.2 la
Regulamentul de organizare si functionare a serviciului public de salubrizare
din municipiul CAmpina aprobat prin H.C.L. nr.114/29 iulie 2010.

Ia cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, d-na Clinciu Monica, care
spune ca proiectul se refera la modificarea Anexei nr.2 care prevede sanctiunile si
amenzile la Regulamentul de salubritate, venindu-se astfel in sprijinul Politiei
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comunitare care a devenit activd in ceea ce priveste serviciul de salubrizare si
modul cum cetatenii din localitate 1l respecta.

D-na Clinciu propune acelasi amendament ca la proiectul de hotarare
anterior:

- introducerea unui nou art.2 — ofiterii si subofiterii din cadrul Jandarmeriei
Romane sunt imputerniciti sd constate si sd sanctioneze faptele contraventionale
prevazute de prezenta hotarare.

DI.Enache spune ca atunci cand mai sunt proiecte de hotarari referitoare la
regulamentul privind salubrizarea, sa se impuna prestatorului de servicii un anumit
comportament, pentru a putea face un pas important in aceasta activitate.

Dl.Sandu propune ca art.3 sa se completeze cu faptul ca aceasta va fi va fi
comunicata si Asociatiilor de proprietari.

Se supun la vot amendamentele propuse:

- d-na Clinciu a propus un nou art.2 - ofiterii si subofiterii din cadrul
Jandarmeriei Roméne sunt imputernicifi sd constate si sa sanctioneze faptele
contraventionale prevazute de prezenta hotarare. Cu unanimitate de voturi
(18 pentru), amendamentul a fost aprobat.

- dl.Sandu a propus completarea art.3 in sensul sa fie comunicata hotararea si
Asociatiilor de proprietari. Cu unanimitate de voturi (18 pentru), amendamentul a
fost aprobat.

Se supune la vot proiectul de hotarare, in ansamblul sau, si este adoptat cu
unanimitate de voturi (18 pentru).

Urmitorul punct (nr.10) inscris pe ordinea de zi este proiect de hotarare
privind modificarea si completarea Anexei nr.1, Capitolul B, punctul 2 din
H.C.L. nr.91/26 mai 2011 referitoare la atribuirea de nume unor strizi din
municipiul CAmpina, situate in Cartierul Hernea si Cartierul Voila.

[a cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.Nistor Marian, care spune
ca in hotararea anterioara prin care s-au atribuit denumiri strazilor, eronat s-a
dactilografiat str.Dr.Crisan Mirciou, in loc de str.Dr.Crisan Mircioiu.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la
vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 pentru).

Punctul nr.11 inscris pe ordinea de zi este proiect de hotarare privind
modificarea si completarea art.1 din H.C.L. nr.130/28 iulie 2011 referitoare la
aprobarea reorganizarii retelei unitiatilor de invatimant cu personalitate
juridica din municipiul Campina.

Initiatorii proiectului de hotarare sunt membrii Comisiei sanatate, cultura,
invatamant, culte si tineret, sport si turism, in numele carora ia cuvantul dl.Dula,
care spune cd denumirile unor unitati scolare au fost transmise gresit Primariei
municipiului Campina de catre Inspectoratul Scolar Judetean Prahova.

Prin acest proiect de hotarare se corecteaza denumirile, astfel incat unitatile
de invatdmant cu personalitate juridicd sd-si deschidd conturile si sd-si faca
stampilele.

Pentru cd nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la
VOt si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 pentru).

Urmitorul punct (nr.12) inscris pe ordinea de zi este luat in discutie, acesta
fiind proiect de hotarare privind aprobarea numirii directorilor unitatilor
scolare de pe raza municipiului Campina ca ordonatori tertiari de credite.
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Initiatorii proiectului de hotarare sunt membrii Comisiei sanatate, cultura,
invatamant, culte si tineret, sport si turism, in numele céarora ia cuvantul dl.Dula,
care spune cad este necesar a se desemna directorii unitafilor scolare mentionate in
proiectul de hotarare, ca ordonatori tertiari de credite.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotéarare, se supune la
vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 pentru).

Punctul nr.14 de pe ordinea de zi este proiect de hotarare privind
modificarea si completarea Anexei la H.C.L. nr.28/2005 referitoare la
aprobarea tarifelor minime pentru inchirierea unor cladiri si terenuri aflate in
administrarea, prin delegare, catre consiliile de administratie ale unitatilor de
invatamant din municipiul Campina.

Inifiatorii proiectului de hotarare sunt membrii Comisiei sandtate, cultura,
invatamant, culte si tineret, sport si turism, in numele carora ia cuvantul dl.Dula,
care spune ca, la solicitatea unor directori de la anumite unitati de invatamant, a
propus majorarea tarifelor, care se reactualizeaza in raport de cursul leu-euro.

Pentru inchirieri sili de sport a propus majorarea de la 15 euro/ora la
16 euro/ora, iar la celelalte sali de sport mai mici a propus de la 7 euro/orad la
9 euro/ora.

Pentru celelalte incaperi mai mici, tarifele au ramas aceleasi.

DIL.Tudor spune ca nu este trecutd in Anexad sala de sport de la Scoala
Centrala. Propune introducerea acesteia la pct.6 din Anexa la proiectul de hotarare.

DI.Enache propune un amendament la pct.l — Inchiriere spatii destinate
activitatilor de productie, in loc de 2 euro m.p./lund — 1 euro m.p./luna, iar la pct.3
— Inchiriere spatii pentru depozitare — in loc de 1 euro m.p./luni — 2 euro m.p./luna.

Se supun la vot amendamentele:

- dl.Tudor a propus introducerea la pct.6 din Anexa a salii de sport de la
Scoala Centrala Campina. Cu unanimitate de voturi (18 pentru), amendamentul a
fost aprobat.

- dl. Enache a propus:

- pct.l — Inchiriere spatii destinate activititilor de productie —
1 euro m.p./luna;
- pct.3 — Inchiriere spatii pentru depozitare — 2 euro m.p./luna.

Dl.primar intreabd daca s-a discutat cu directorii unitatilor scolare.

Raspunsul d-lui Enache este negativ.

Antevorbitorul spune cd in acest caz se reduc veniturile unitatilor de
invatdmant.

Se supune la vot amendamentul d-lui Enache si este respins cu 2 voturi
pentru (dl.Enache si dl. Arghir) si 16 abtineri.

Se supune la vot proiectul de hotdrare, in ansamblul sau, si este adoptat cu
unanimitate de voturi (18 pentru).

Urmaétorul punct (15) inscris pe ordinea de zi este proiect de hotarare
privind aprobarea inchirierii prin licitatie publica a spatiului in suprafata de
106,4 m.p. si terasid in suprafata de 126,5 m.p., situat in incinta Casei de
Cultura ,,Geo Bogza”.

Initiatorii proiectului de hotarare sunt dl.Dula Marian si dl.Sandu Gheorghe.

Ia cuvantul dl.Sandu, care spune ca, spatiul si terasa de la Casa de Cultura
au fost scoase la licitatic de doud ori, dar acestea nu au fost adjudecate,
considerandu-se ca, chiria propusa este mare.
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Prin acest proiect de hotdrare se propune un pret mai scazut al chiriei.

Propune un amendament la art.1, alin.(4), dupa cum urmeaza:

- termenul de inchiriere este de 3 ani. Cu cel putin 30 zile 1nainte de
expirarea acestuia, beneficiarul poate solicita prelungirea, cu acordul Consiliului
local ), sa se elimine sintagma ,,renegociere”.

Dl.viceprimar spune sa se elimine cuvantul ,yrenegociere” si sd ramana cu
acordul partilor, pentru ca pretul este in eur0. Se poate Intampla ca cineva sa
participe la licitatie, sa investeasca dupd aceea in spatiul respectiv, iar dupa
termenul de inchiriere de 3 ani, cand se va propune prelungirea contractului cu
acordul Consiliului local, acesta sa nu mai fie de acord.

Prin notificare cu 30 zile inainte sd poata prelungi contractul, cu acordul
partilor.

Dl.Sandu reformuleaza amendamentul:

- prelungirea contractului sa se faca cu acordul Consiliului local, dupa ce a
fost anuntat cu cel putin 30 de zile inainte de expirarea contractului;

- pretul minim de pornire a licitatiei este echivalentul in lei a
2,5 euro/m.p./luna (fara T.V.A.) pentru interior si 0,5 euro/m.p./lund (fard T.V.A.)
pentru terasa.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotérare, se supun la
vot amendamentele d-lui Sandu:

- art.1, alin.(4) — Termenul de inchiriere este de 3 (trei) ani. Prelungirea se va
realiza prin aprobare in Consiliul local, exprimata cu cel putin 30 de zile inainte de
epirarea acestuia. Cu unanimitate de voturi, amendamentul a fost aprobat
(18 pentru).

Dl.viceprimar intreabd dacd preturile propuse sunt mai mici decat cele cu
care a fost inchiriat spatiul.

Raspunsul d-nei Danescu este afirmativ.

D-na Clinciu spune ca initiatoarea primei hotarari adoptate referitoare la
acest spatiu a fost dumneaei, iar pretul minim de pornire a licitatiei a fost de 5
euro/m.p./luna, in urma informatiei primite de la dl.Dochia.

In continuare, se supun la vot amendamentele:

- pretul minim de pornire a licitatiei este echivalentul 1n lei a
2,5 euro/m.p./luna (fara T.V.A.) pentru interior si 0,5 euro/m.p./lund (fard T.V.A)
pentru terasda. Cu unanimitate de voturi (18 pentru), amendamentul a fost aprobat.

Se supune la vot proiectul de hotarare, in ansamblul sau, si este adoptat cu
unanimitate de voturi (18 pentru).

Punctul nr.16 de pe ordinea de zi - proiect de hotarare privind aprobarea
unor reglementari referitoare la transportul public local pe raza municipiului
Campina este luat in discutie.

Ia cuvantul initiatoarea proiectului de hotarare, d-na Preda Gena, care spune
ca firma de transport S.C.Eliro solicita ca cele doud masini de transport persoane
din parcul auto detinut, sa poata inlocui alte masini care sunt la reparat.

Referitor la programul de transport, acesta este propus pentru modificare,
deoarece s-a redus numarul cetatenilor care se deplaseaza cu mijloacele de
transport in comun.

Dl.Telegescu propune un amendament, tinand cont de faptul ca prin
proiectul de hotarare s-a solicitat reducerea mijloacelor de transport pe traseele
Voila si Slobozia si acesta se poate desfasura in conditii bune cu 4 autovehicule, cu
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20 minute pauza la Slobozia si 10 minute pauza la Voila, la fiecare cursa, dupa cum
urmeaza: se reduce numarul de masini necesare efectuarii traseului de la 5 la 4
(conform Ordinului nr.182/31 aug.2011, art.3 si art4, lit.”c” si ,,e”).

D-na Clinciu spune ca atunci cand s-a scos la licitatie serviciul public de
transport, dumneaei a facut parte din comisia de licitatie, motiv pentru care stie
care a fost oferta societatii si ce se mentiona in caietul de sarcini.

Acum constata ca, din 2 In 2 luni sau din 3 in 3 luni se solicita cate o
modificare. In luna iunie anul trecut s-a solicitat reducerea numarului de masini
(din cele 6 cu care au licitat). Acum se solicitd din nou reducerea numarului de
masini, ajungandu-se la 4.

De fiecare data s-a spus ca a scazut numarul de calatori, dar nimeni nu a
prezentat Consiliului local un studiu.

in caietul de sarcini de la licitatie, a fost trecuti o prevedere cd nu au voie si
foloseasca masinile cu care liciteaza la transportul public in municipiul Campina si
pe alte trasee. Exista la dosarul firmei, o declaratie pe propria raspundere, ca nu vor
folosi masinile respective la alte curse.

Doua dintre masinile firmei folosite pe traseul Slobozia — Voila, circula si pe
traseul Banesti — Gara. (Spune acest lucru bazandu-se pe o adresa pe care o detine).

Conform prevederilor legale din Ordinul nr.1892/2006 al Ministrului
Transporturilor, citez: ,,autovehiculele cu care operatorul de transport a castigat
traseul pentru care a obtinut licentd de traseu, nu pot fi inscrise la o atribuire
ulterioara”.

Reaminteste faptul ca la licitatia respectiva s-au castigat sute de puncte cu
programul propus al curselor, din 10 in 10 minute.

Dumneaei doreste ca membrii Consiliului local sa reflecte la aspectele
reamintite.

DI.Tudor spune ca o asemenea raportare trebuia prezentatd de d-na Danescu
Mihaela.

D-na Danescu spune ca o singura masina care este folosita pe traseul intern
si are licentd pentru traseul Slobozia — Spital Voila, a fost introdusa intr-un caiet de
sarcini pentru gard. In lege nu se prevede ci nu poate si existe doud licente de
traseu.

Intr-adevir, in caietul de sarcini initial a fost o conditie principald, ca
maginile cu care a participat la licitatie la momentul respectiv sa fie lipsite de
sarcini, iar pe viitor, in cazul adjudecarii, sa nu fie folosite pe alte trasee.

Masina despre care s-a discutat, de pe traseul intern, a fost introdusa si pe
traseul Gara — Banesti in urma cu doua luni.

D-na Dumitrescu este de parere ca toate caietele de sarcini nu se respecta.

D-na Albu este de acord cu pledoaria d-nei Clinciu. i reaminteste d-nei
Clinciu ca si cu votul dumneaei s-a adoptat prima hotarare a Consiliului local, prin
care firmei respective i s-a aprobat majorarea pretului biletelor, desi era In termenul
prevazut in caietul de sarcini. Astfel firma nu mai indeplinea conditiile stabilite in
Caietul de sarcini, sa fie pe locul intdi. Considera ca ilegal a fost si cand s-a aprobat
reducerea nr. de masini, cu una si acum. Atunci s-ar fi reziliat contractul pentru ca
firma nu facea fata, ar fi avut loc o alta licitatie si serviciul era delegat altei firme.

Dl.Telegescu spune ca s-a dus in parcul auto al societatii Eliro si aceasta
detine la ora actuala 15 autovehicule, iar traseele pe care sunt necesare
autovehiculele sunt in numar de patru, Gara — Banesti — 6 autovehicule, Baicoi —
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1 autovehicul, Muscel — In Luncid — 1 autovehicul, Voila — 4 autovehicule. Din
calcul reiese ca trei autovehicule stau in garaj putand fi folosite in regim de rezerva.
Pentru ca societatea are aceste rezerve, dumnealui a propus amendamentul.

DIl.Zagan considera ca nu este corect ca dupa ce s-a adjudecat o licitatie sa se
schimbe conditiile. Astfel se poate ajunge ca cel de-al doilea clasat sa fi indeplinit
conditiile respective.

Dl.viceprimar spune c¢d a fost presedintele comisiei de licitatie,
reamintindu-si faptul ca, impreuna cu d-na Clinciu au petrecut foarte multe ore
pentru a calcula punctajul.

Mentioneaza faptul ca prin acest proiect de hotarare se va introduce firma in
legalitate, dar printr-o ilegalitate, pentru ca se anuleaza toate conditiile din caietul
de sarcini.

Cu toate ca exista trei magini care nu lucreaza, au licenta dubla pe o masina.

D-na Clinciu spune ca masina cu nr.B-81-JLW este cea pentru care se detine
dubla licenta, conform adresei Consiliului Judetean.

Dl.primar considera cd d-na Preda Gena si d-na Clinciu au intentii bune,
propunand sd se rezolve o problemd a unei societati care a castigat o licitatie, in
interesul cetatenilor. D-na Preda locuieste in cartierul Voila si incearca sa rezolve
problemele cetatenilor ajutand transportul local.

Pe de alta parte, d-na Clinciu se referd la respectarea legalitatii.

Considera ca ar trebui ca reprezentantii societatii sd nu mai propund
modificari de tarife, de numar de masini, s.a., si dacd nu reusesc sd asigure
programul de lucru si preturile cu care au participat la licitatie, sd renunte la
contract, sa se refaca licitatia, iar castigatorul va fi un operator care vine cu un
program real si un tarif actualizat.

Dl.viceprimar se adreseaza d-lui Manasia — administratorul firmei Eliro,
intreband de ce au solicitat aceasta modificare, pentru ca dumnealui nu a controlat
niciodata transportul. Singurul lucru pe care-1 poate face Primaria este sa nu
verifice. Intreabd dacd primidria a controlat vreodatd, a venit reprezentantul
Primariei sa vada daca sunt toate masinile pe traseu sau daca se pleacd la minutele
stabilite in grafic. Dacd nu s-a facut acest lucru, de ce se forteazd sa se aprobe un
program redus care este ilegal. Se ntreaba de ce trebuie aprobat acest proiect. Ca o
idee, societatea poate face cursele mai rare, nu va fi verificata, dar Primaria poate fi
acuzatd de cel de-al doilea ofertant, care nu a castigat licitatia si poate fi datd in
judecata.

Ia cuvantul dl.Manasia care spune ca ceea ce au solicitat este conform legii;
conform articolelor invocate in adresa inaintatd Consiliului local. Anual se pot
solicita reduceri de curse, reduceri de masini. De asemenea, in lege, se mentioneaza
ca se pot folosi toate masinile din parc, pe traseele pe care s-a obtinut licenta la
licitatie. Da ca exemplu faptul ca toate masinile existente pe traseul Gara — Banesti
pot fi folosite pe traseul Baicoi.

S-a redus pe traseul Gara — Banesti, in fiecare an, numarul de autovehicule,
in functie de calatorii care au fost, ajungandu-se de la 88 curse la 49 curse (din 10
autovehicule au ramas 6 autovehicule).

Referitor la pret, Consiliul Judetean a facut un studiu pentru traseul Gara —
Banesti, de unde a reesit ca traseul respectiv ca sa fie profitabil, ar trebui sa practice
un tarif de 3,2 lei/bilet.

Pentru traseul Campina — Ploiesti s-a stabilit un pret de 7,2 lei.
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Dl.Sandu spune ca proiectul de hotarare a fost dezbatut in cadrul comisiei de
specialitate a Consiliului local si a primit raport favorabil, considerand ca daca se ia
o masina de pe un traseu si o aduce pe alt traseu este bine pentru cetateni.

Totusi, considera cd, cu bund stiintd persoanele abilitate din primarie nu
efectueaza controale.

Dl.secretar reaminteste faptul ca la proiectul de hotarare privind majorarea
pretului biletelor dumnealui si-a dat avizul nefavorabil.

Dupa parerca dumnealui, conform legii, programele de transport se pot
adapta periodic, dar vis-a-vis de reducerea numarului de masini, crede ca nu este
legal (legea nu precizeaza asa ceva).

Pentru ca nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare se supune
la vot amendamentul d-lui Telegescu — se reduce numarul de masini de la 5 Ia 4.
Cu 12 voturi pentru si 6 abtineri (dl.Zagan, dl.Dragomir, d-na Clinciu, dl.Tudor,
dl.Enache si d-na Petrovici), amendamentul este aprobat.

Se supune la vot proiectul de hotarare, in ansamblul sau, si este adoptat cu
16 voturi pentru si 2 abtineri (dl.Enache si d-na Clinciu).

Urmaétorul punct (nr.17) de pe ordinea de zi este proiect de hotarare
privind modificarea si completarea art.3 din H.C.L. nr.149/28 septembrie
2010 referitoare la aprobarea trecerii din domeniul public in domeniul privat,
inventarierea in domeniul privat al municipiului Campina si concesionarea
(fara licitatie publicd) a terenului in suprafata de 11,31 m.p., situat in
municipiul Campina, str.Republicii, f.nr.

[a cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.Sandu, care spune ca pentru
intocmirea documentatiei necesare pentru elaborarea unui PUZ, beneficiarul a
delalanla?2an.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la
vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 pentru).

Se trece la discutarea punctului nr.18 de pe ordinea de zi — proiect de
hotirare privind aprobarea inventarierii in domeniul privat al municipiului
Campina si vanzarea prin licitatie publica a terenului in suprafata de 1.038
m.p., situat in municipiul CAmpina, str.Crisuri, f.nr.

Ia cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.Cercel, care spune ca
dl. Melnic Grigore, domiciliat in Campina, str.Crisuri, a solicitat, in baza unei
cereri, cumpararea unui teren situat in vecinatatea proprietatii sale.

Dupa identificarea terenului, s-a constatat cd acesta este lipsit de sarcini,
motiv pentru care s-a initiat prezentul proiect de hotarare. Terenul va fi vandut prin
licitatie publicd, iar amplasamentul acestuia (lungime, latime, deschidere la strada)
nu permit realizarea unor constructii — locuinte.

DI.Cercel propune la art.2, alin.(3) — cumparatorul va achita la data incheierii
contractului de vanzare — cumparare un avans minim de 25% din valoarea totala,
iar restul in 3(trei) rate anuale.

Dl.Cercel spune ca pretul minim de pornire a licitatiei este de 14 euro/m.p.,
conform raportului de evaluare.

DI.Dula spune ca in urma cu ceva timp s-a dat in folosinta Capela Hernea,
care in momentul de fatda nu se mai foloseste pentru ca s-a realizat biserica.

Dumnealui s-a deplasat la fata locului si a constat ca, atat Capela Hernea cat
si terenul arata jalnic.
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Dl.Telegescu propune ca pretul minim de pornire a licitatiei sa fie
echivalentul in lei a 40 euro/m.p. (fara TVA).

Pentru ca nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supun
la vot amendamentele:

- pretul minim de pornire a licitatiei sa fie echivalentul in lei a 14 euro/m.p.
(fara TVA). Cu 4 voturi pentru (dl.Cercel, dl.Tudor, d.Nistor, dl.Arghir) si
14 abtineri, amendamentul a fost respins.

DI.Tudor se adresecaza d-lui secretar intrebandu-l daca sunt valabile
evaluarile care se fac.

Dl.secretar spune ca niciunul din domnii consilieri nu s-au interesat daca
terenurile prin care Consiliul local a stabilit alte preturi de vanzare, decat cele
mentionate in rapoartele de evaluare, S-au si vandut.

Dumnealui spune ca terenurile nu s-au vandut; domnii consilieri pot aproba
pretul pe care-l doresc.

- pretul minim de pornire a licitatiel sa fie echivalentul in lei a 40 euro/m.p.
(fara TVA). Cu 14 voturi pentru si 4 abtineri (dl.Cercel, dl.Tudor, d.Nistor,
dl.Arghir), amendamentul a fost aprobat.

- la art.2, alin.(3) s-a propus ca cumparatorul sa achite la data incheierii
contractului de vanzare — cumpdarare un avans minim de 25% din valoarea totala,
iar restul in 3(trei) rate anuale. Cu unanimitate de voturi (18 pentru), amendamentul
este aprobat.

Se supune la vot proiectul de hotarare, in ansamblul sdu, si este adoptat cu
unanimitate de voturi (18 pentru).

Urmatorul punct (nr.19) luat in discutie este proiect de hotarare privind
modificarea si completarea art.3 din H.C.L. nr.119/29 iulie 2010 referitoare la
aprobarea inventarierii in domeniul privat al municipiului Campina si
concesionarea (fara licitatie publicd) a terenului in suprafati de 27,40 m.p.,
situat in municipiul CAmpina, Aleea Laboratorului, f.nr.

[a cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.Telegescu, care spune ca
promovarea proiectului se impune ca urmare a faptului ca prin H.C.L. nr.119/
29 iulie 2010 a fost aprobata inventarierea in domeniul privat al municipiului
Campina si concesionarea (fara licitatie publicd) a terenului in suprafatd de
27,40 m.p.

La intocmirea documentatiei si realizarea lucrarilor de extindere a
constructiei existente s-a impus elaborarea unui PUD, dar din motive independente
de vointa beneficiarului, respectiv neintocmirea documentatiei cadastrale si a
proiectului tehnic, s-a depasit termenul de 1 an.

S-a impus introducerea proiectului de hotarare in regim de urgenta, deoarece
la data de 1 octombrie 2010 expira termenul de 1 an.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la
vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 pentru).

Ultimul proiect de hotarare (nr.20) se refera la aprobarea Planului
urbanistic de detaliu “Construire centru de afaceri (imobil multifunctional,
birouri/spatii comerciale-S+P+4E), bransamente la utilititi, dotiri/amenajari
aferente”, pe teren situat in UTR CA - Campina, str. Republicii, nr.16-18,
beneficiar S.C. Mercantis Big S.A., cu sediul in municipiul Campina,
str.Republicii, nr.16-18.
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Initiatorii proiectului de hotardre sunt membrii Comisiei amenajarea
teritoriului, urbanism, ecologie si protectia mediului, In numele carora ia cuvantul
dl.Tudor care spune cd obiectul documentatiei il constituie amplasarea imobilului
intr-un cadru construit in zona Pietei Centrale din str.Republicii, precum si
realizarea acceselor auto si pietonale.

La vremea respectiva au fost discutii despre viitorul corp C2 al pietei si ce se
va Intampla cu pasajul intre cele doud constructii.

Prin acest PUD s-a mers pe varianta ca pasajul care se va realiza intre corpul
C2 si constructia propusa sa fie acoperit cu un Vitraj.

Exista avizul favorabil al Comisiei tehnice de urbanism si amenajarea
teritoriului privind avizarea planurilor urbanistice de detaliu din cadrul primariei,
cat si al comisiei tehnice din partea judetului Prahova.

DL Nistor spune ca este de acord cu P.U.D.-ul insd, respinge partial raportul
de specialitate care nu tine cont de precizarile Comisiei tehnice de urbanism din
cadrul primariei.

In raportul de specialitate Se mentioneaza ci, constructia S.C. Mercantis Big
va respecta regimul de 1,9 m de retragere fata de limita pasajului cu corpul C2.
Este gresit acest lucru si nu stie daca documentatia tehnica se refera la o retragere
de 1,9 m. Daca societatea respectd retragerea propusa aceasta va fi respectata si de
corpul C2.

Intre cele doui institutii existd o declaratie notariala, in sensul ci, cele doua
constructii se vor realiza pe calcan.

Un alt aspect mentionat in raportul de specialitate este acela ca pasajul ce se
va forma intre corpul C2 al Pietei Centrale si constructia propusa Se va proteja,
acoperit cu vitraje. Ori nu existd nici un pasaj.

Spera ca PUD-ul sa respecte vointa celor doud institutii: Piata Centrald si
Mercantis BIG. Concluzioneaza spunand ca respinge, partial, cele mentionate in
raportul de specialitate intocmit de Biroul de urbanism.

D-na Albu spune cad raportul de specialitate este semnat de specialisti, de
arhitectul sef, care poate spune daca PUD-ul este cu retragere si cu pasaj.

Din raportul de specialitate nu reiese ca PUD-ul respecta intelegerea si
declaratia.

Dl.viceprimar spune ca a avut loc sedinta Comisiei tehnice de urbanism prin
care s-a aprobat PUD-ul, iar documentatia este corecta. Se va construii perete langa
perete, cu calcan si cu rost de dilatare.

Pentru ca nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune
la vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 pentru).

Ultimul punct inscris pe ordinea de zi, intrebari, interpelari, diverse este
luat in discutie.

DI.Dulda spune ca in baza Legii nr.l1 a educatiei nationale, la capitolul
conducerea unitatilor de invatamant, sunt prevazute atributii pentru consiliile locale
si membrii consiliilor de administratie.

Intreaba daca directorii unitatilor de invatimant pot veni la sedintele
Consiliului local (liceele la una, iar scolile la alta) sid prezinte rapoartele de
activitate, odatd pe an, pentru anul scolar care s-a incheiat.

Dl.Zagan este de acord, dar propune ca rapoartele sa fie prezentate comisiei
de specialitate — sanatate, cultura, invatamant, dupa care aceasta sa prezinte situatia
in cadrul Consiliului local.
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DIl Nistor se refera la S.C.Hidro Prahova, spunand ca s-au aprobat anumite
lucrari si o anumitd suma din cota de dezvoltare. Printre lucrari se afla si
canalizarea pentru blocurile B3 si B4 din cartierul Eruptiei.

A fost sunat de Hidro Prahova si intrebat daca stie unde se afla blocurile.
Angajatii societdfii au fost la fata locului, dar au spus ca lucrarea este foarte
complicata si pentru realizarea ei nu se pot incadra in suma propusa. Aceasta este
singura lucrare, pe canalizare, inclusa in lista de realizare din cota de dezvoltare.

Intreaba de ce se mai aprobd cota de dezvoltare, daci societatea este
verificatd cum sunt cheltuiti banii.

D-na Preda spune ca la Biserica de la Slobozia au venit arheologii si
antropologii, ceea ce Inseamna ca Centrul de Informare Turistica o sa aiba un mare
obiectiv turistic, pentru cd acolo s-au gasit morminte de acum 3500 ani, culturi
diferite.

Mentioneaza faptul ca lucrarea a fost sustinutd de parohie, inclusiv expozitia
la care dumneai a participat care a costat 4.000 lei.

Astfel punctele inscrise pe ordinea de zi epuizandu-se, sedinta a luat sfarsit.

Drept pentru care s-a intocmit prezentul proces — verbal.

Presedinte de sedinta, Secretarul municipiului
Consilier, Campina,
Zagan Horatiu jr.Moldoveanu Paul
Intocmit,

ec.Balan Lavinia

lordache Gabriela

edit.l.G.
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