ROMANIA
JUDETUL PRAHOVA
MUNICIPIUL CAMPINA

CONSILIUL LOCAL

PROCES - VERBAL

incheiat astazi 24 februarie 2011

Astazi, data de mai sus a avut loc sedinta ordinard a Consiliului local al
municipiului Campina care a fost convocata prin dispozitia nr.113/18 februarie
2010 a Primarului municipiului Campina.

La lucrarile acestei sedinte au participat: dl.Tiseanu Horia — Laurentiu —
primarul municipiului Campina, dl.Dragomir Ion — viceprimarul municipiului
Campina, dl.Moldoveanu Paul — secretarul municipiului Campina, dl.Ecaterinescu
Gheorghe — director executiv al Directiei economice din cadrul Primariei
municipiului Campina, dl.Oldrasu Laurentiu — consilier juridic in cadrul Aparatului
permanent de lucru al Consiliului local, d-na Gheorghe Carmen — director Directia
Politia localda a municipiului Campina, d-na Tabacu Jenica — responsabil Muzeu
B.P.Hasdeu, d-na Dumitru Adina — sef Serviciu asistentd sociala si autoritate
tutelara, d-na Olteanu Felicia — sef Serviciu administrarea domeniului public si
privat, reprezentanti ai mass-mediei, precum si locuitori ai municipiului.

Lucrarile sedintei au fost conduse de dl.consilier Marcu Florin, la ele fiind
prezenti toti membrii Consiliului local (18 consilieri).

Pentru inceput, presedintele sedintei intreabd dacd sunt modificari sau
completari la proiectul ordinii de zi.

D-na Clinciu propune introducerea in proiectul ordinii de zi a proiectului de
hotdrare privind inventarierea in domeniul privat al municipiului Campina si
vanzarea prin licitatie publicd a terenului in suprafatd de 6.000 m.p., situat in
municipiul Campina, DE 604, f.nr., tarla 21, parcela A623.

Dl. Arghir retrage proiectul de hotarare privind aprobarea inchirierii prin
licitatie publica a terenului apartinand domeniului public in suprafatd de 9,66 m.p.,
situat in municipiul Campina, str.Republicii, f.nr. (punctul nr.21 din proiectul
ordinii de zi).

Se supune la vot proiectul ordinii de zi, cu modificarile aduse, si este aprobat
Ccu unanimitate de voturi (18 pentru).

In continuare, presedintele sedintei supune spre aprobare procesul — verbal al
sedintei ordinare din data de 24 ianuarie 2011, precum si cel al sedintei
extraordinare din data de 15 feb.2011, care sunt aprobate cu unanimitate de voturi
(18 pentru).

Se trece la discutarea primului punct de pe ordinea de zi — proiect de
hotarare privind aprobarea Regulamentului de organizare si functionare al
Directiei Politia locala a municipiului Campina.

Rapoartele comisiilor de specialitate buget, finante si administratie publica
locala sunt favorabile.



Initiatorul proiectului de hotarare este dl.primar Tiseanu Horia, care spune ca
asa cum se stie, Politia locald a luat fiinta prin transformarea Politiei Comunitare,
in urma unei hotarari adoptate de Consiliul local in sedinta anterioara.

S-a procedat la intocmirea Regulamentului de organizare si functionare a
Politiei locale a municipiului Campina, ca si compartiment functional fara
personalitate juridica — directie, finandu-se cont de realitatile obiective existente la
nivelul municipiului nostru si cu respectarea conditiilor de fond si de forma impuse
de legislatia aplicabila in materie.

Politia locald va prelua activitafi noi, respectiv in domeniul circulatiei pe
drumurile publice, a disciplinei in constructii si afisajul stradal, a protectiei
mediului si a activititilor comerciale, paza la Muzeul B.P.Hasdeu. in momentul
cand s-a redus personalul Politiei Comunitare, paza a fost asiguratd de angajatii
primariei (personal contractual); personalul de paza va fi transferat la Politia locala,
cu functia de politisti locali. Nu va creste numarul total de personal la nivelul
Primariei municipiului Campina, prin mutarile de personal mentionate.

In anexele Regulamentului de organizare si functionare este stabilita
structura functionala a directiei, articolele din care se compune uniforma politistilor
locali, descrierea uniformei de serviciu, a legitimatiei de serviciu si a insemnelor
distinctive de ierarhizare a politistilor locali si a normelor de dotare cu armament si
mijloacelor specifice de protectie.

S-a infiintat Serviciul de control in cadrul Politiei locale, restul activitatilor
de ordine publicd si1 de dispecerat rdimanand intr-un compartiment separat, in
directa subordonare a directorului Politiei locale.

DIl.Tudor spune ca a citit Regulamentul de organizare si functionare al
Politiei locale si este de parere ca daca cel putin jumatate din articolele prezentate
vor fi respectate este foarte bine pentru municipiul nostru.

In continuare, se refera la Compartimentul de circulatie pe drumurile publice
care a inteles ca va colabora si cu Compartimentul rutier din cadrul Politiei
municipiului Campina. Intreabi dacid compartimentul rutier rimane si in cadrul
Politie1 municipiului Campina si daca este ceva paralel.

Raspunde dl.primar care spune cd ramane si Compartimentul rutier din
cadrul Politiei municipiului Campina care se va ocupa de circulatia rutierda in
continuare, iar angajatii Politiei locale se vor ocupa numai de circulatia statica (de
circulatia dinamica se va ocupa Politia Romana care are dreptul de a amplasa
radare, de a supraveghea circulatia rutierd). Doar o anumitd parte a circulatiei
rutiere va fi preluata de Politia locala.

In alte localitati s-a propus si preluarea unor politisti de la serviciul de
circulatie rutiera (in municipiile resedintd de judet) care sa fie transferati in cadrul
Politiei locale.

Antevorbitorul mai spune ca in regulament mai este prevazut si elaborarea
unor grafice de colaborare, perioade, ore.

Dl.primar aduce la cunostinta faptul ca exista o colaborare mai veche intre
Politia locala si Politia rutiera si anumiti politisti comunitari au facut un stagiu de
pregatire cu politistii din serviciul de circulatie, astfel incat sa aiba cunostinte
avansate pentru aplicarea legilor de circulatie fata de ceilalti politisti locali care se
vor ocupa, de exemplu, de ordinea publica.



Dl.Tudor mai intreaba daca firma care se ocupa de activitatea de blocare si
deblocare auto, mai ramane.

Dl.primar spune ca firma ramane in continuare, a fost 0 propunere de
preluare a activitatii de catre Politia locala, dar exista urmatorul aspect pentru care
nu s-a agreat ideea: daca se ia preia activitatea in totalitate, trebuie sa se faca
investitii, s se cumpere un autoturism, dispozitive de blocare si sa lucreze un
numar mai mare de politisti locali, care trebuie scosi de la patrulele pentru ordine
publica.

in viitor, daca se va permite si se mireasca numarul de personal, activitatea
de blocare roti va trebui preluata de catre Politia locala, iar suma de bani castigata
din contraventii va reprezenta sursa la bugetul local.

DIl.Enache intreaba daca fatd de situatia actuala de ce trebuie mai multi
politisti locali, pentru ca Tn momentul de fatd existd un particular care conduce
masina si un politist local. Ar trebui ca activitatea sa fie preluata de catre Politia
locala.

Dl.primar spune ca nu se poate deoarece, in locul acelui particular trebuie sa
existe inca un politist local. Din primarie nu are de unde sa ia personal, pentru ca
au mai fost transferate patru persoane la Politia locala.

Pentru cd nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotdrare, se supune
la vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 pentru).

Urmatorul punct inscris pe ordinea de zi (nr.2) este proiect de hotarare
privind delegarea gestiunii serviciului de alimentare cu apa si de canalizare
catre S.C. Hidro Prahova S.A.

[a cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.primar Tiseanu Horia care
spune ca exista o adresa primita din partea S.C. Hidro Prahova prin care se solicita
revizuirea H.C.L. nr.79/22 mai 2008, conform unui model pus la dispozitie de
Ministerul Mediului si Padurilor in vederea uniformizarii continutului tuturor
hotararilor Consiliilor locale referitoare la delegarea gestiunii serviciului de apa si
canalizare de catre operatorul regional.

Prin prezenta hotdrare se revizuieste doar forma hotararii, Anexele acesteia
ramanand neschimbate fatd de cele aprobate prin H.C.L. nr.1/2008 privind
preluarea de la S.C. C.P.G.C. S.A. Campina a patrimoniului public aferent
serviciului public de alimentare cu apa si canalizare si predarea acestuia catre
S.C. Hidro Prahova S.A.

DI.Sandu spune ca Asociatiile de proprietari din oras au primit unele adrese
de la Hidro Prahova prin care se stabileste si se comunica un nou tarif al apei
potabile si al canalizarii, altul decat cel aprobat de Consiliul local. Pretul stabilit de
Hidro Prahova este de 3,72 lei/mc la apa si 1,50 lei la canalizare.

La sedinta Comisiei de specialitate din cadrul Consiliului local 1 s-au cerut
informatii d-lui Olarasu, acesta spunand cd operatorul regional este nevoit sa
stabileasca un pret unitar pe ntreaga arie de operare.

Doreste sa stie daca Consiliul local Campina mai are competenta in a stabili
pretul la apa pe raza municipiului Campina sau pe viitor pretul apei va fi stabilit de
Hidro Prahova, doar cu avizul Agentiei de Reglementare.

Raspunde dl.secretar care spune ca in penultima sedintd a anului trecut s-a

-

aprobat ,,Strategia de tarifare a serviciilor de apa potabila si apd uzata™, care este pe



0 perioada de 4 ani. Aceasta strategie a dus la majorarea pretului la apa si apa uzata
incepand cu 1 februarie 2011.

Se doreste uniformizarea tarifului pe intreaga societate Hidro Prahova,
strategia a fost aprobata atat de Consiliul local, cét si de Asociatia de Dezvoltare
Interurbana Prahova, ocazie cu care s-a specificat ca nu mai este nevoie ca prefurile
sa fie stabilite de fiecare Consiliu local, acestea fiind aprobate numai de Asociatia
de Dezvoltare Interurbana.

Initial s-a dorit majorarea pretului de la 1 ianuarie a.c., dar nu a fost posibil,
motiv pentru care s-a majorat cu data de 1 februarie a.c., acest lucru fiind impus si
de Directia Generala AM POS Mediu (care a transmis proiectul si a fost aprobat de
Ministerul Mediului si Padurilor), solicitandu-se si aprobarea prezentei hotarari
dupa forma solicitata de dansii i, de asemenea, aplicarea strategiei privind tarifele
apa — canal.

Pe viitor, Asociatia de Dezvoltare Interurbana va stabili preturile la apa si
canal. Majorarea este valabild anul acesta, iar incepand cu anul viitor majorarile
sunt foarte mici (apa potabila — zero, iar la canal — 15%).

DIL.Tudor considera ca nu ar trebui sd se treacd usor peste aceastd majorare
de tarif, pentru ca oamenii din oras Intreaba si nu stie ce sa le explice.

D-na Albu spune ca atunci cand s-a votat strategia de tarifare au fost discutii
in cadrul Consiliului local, majoritatea spunand ca este doar o strategie si nu se va
mari pretul la apa, dar, pretul a fost majorat de catre A.D.I. fard sa fie consultat
Consiliul local.

Se refera la art.4 din proiectul de hotdrare unde se mentioneaza ca se
mandateaza Asociatia de Dezvoltare Intercomunitara, sda semneze Contractul de
delegare, prin reprezentantul sdu legal, in numele §i pentru municipiul Campina,
fara sa se stie ce prevede contractul.

Intervine dl.secretar care spune ca cele doua Anexe sunt identice cu cele care
au fost aprobate de Consiliul local in 2008. Este de neinteles cd dupa 3 ani s-a
constatat de catre Ministerul Mediului ca forma hotararilor trebuie modificata, care
de fapt nu aduce nicio schimbare, decat de forma a hotararii.

Dl.primar nu doreste sa aduca argumente pro pentru Hidro Prahova pentru ca
nici dumnelaui nu este de acord cu procedeul de crestere a pretului apei Intr-un
mod subtil. In Asociatia de Dezvoltare Intercomunitari primarul este membru si
trebuie sd semneze contractul de delegare. Dumnealui o sa aiba grija ca in cazul in
care cele doud contracte nu sunt identice, sa nu-l semneze. In ceea ce priveste
strategia de preturi, s-a spus ca aceasta este o strategie de principiu de preturi, dar
nu isi aminteste daca in Consiliul local s-a spus ca preturile vor fi aprobate sau nu
in Consiliul, dar s-a spus ci important este si se aprobe studiul de fezabilitate. In
strategia de tarifare exista un articol final care nu parea foarte important, dar acesta
ascundea posibilitatea majorarii pretului de catre ADI, fara a mai fi consultat
Consiliul local.

Considera ca, Consiliul local ar trebui sa-si spuna punctul de vedere.

Intervine dl.secretar care spune ca in statutul ADI exista o prevedere la art.5,
citez: ,,prin alte atributiuni, ADI aproba de la data la care asociatii hotardsc trecerea
la un sistem de tarif unic a modului de formare si a stabilirii preturilor si tarifelor,
respectiv ajustarea si modificarea preturilor si tarifelor propuse de operator”. Deci,



acesta este un argument legal ca ADI poate sa stabileasca preturile. Face mentiunea
ca dumnealui nu face parte din aceasta asociatie.

Dumnealui este de parere ca nu se va semna un nou contract de management,
asociatia dorind decat o alta forma a hotararii.

Dl.Dula spune ca in Contractul de delegare, la capitolul — Tarife, se
mentioneazad ca acestea Se stabilesc conform Anexei nr.1 si 2 de la Cap.Dispozitii
speciale, iar acestea nu se regasesc.

Dl.secretar spune ca, contractul de delegare si lista cu bunurile au fost
aprobate in urma cu 3 ani, nu exista nicio modificare.

DI.Enache reaminteste faptul ca dl.secretar a spus ca nu face parte din ADI,
dar considerda ca un membru al Consiliului local trebuie sa faca parte din aceasta
asociatie.

DIl.Bondoc spune ca s-a primit in cutia postala, de la ADI, un proces — verbal
nr.18/10 feb.2011 prin care se face cunoscut faptul cd s-a marit tariful la
3,72 lei/m.c. - apa si 1,5 lei/m.c. - canalizare. Considera ca ar trebui mediatizat
faptul ca nu Consiliul local a aprobat tarifele.

Pentru ca nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare se supune
la vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 pentru).

Urmatorul punct inscris pe ordinea de zi (nr.3) este proiect de hotarare
privind aprobarea inventarierii in domeniul privat al municipiului CAmpina si
darea in administrare Inspectoratului Scolar Judetean Prahova a unor
imobile (teren si clidire), situate in municipiul Campina.

Ia cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.primar Tiseanu Horia care
spune cd existd posibilitatea de a participa la Programul ,Reforma educatiei
timpurii in Romania”, program al Guvernului Romaniei, finantat de catre Banca de
Dezvoltare a Consiliului Europei, cu participare de fonduri si de la bugetul
Ministerului Educatiei, Cercetarii si Tineretului.

Exista un program de finantari in judetul Prahova pentru unitatile scolare
pentru care a avut loc o discutie intre reprezentantii primariei §i reprezentantii
Inspectoratului Scolar Judetean Prahova. Fiind vorba de reforma educatiei timpurii,
gradinife — Tnvatdmantul prescolar, s-a propus ca in acest proiect sa fie inclusa
Gradinita de copii nr.1, care se dorea a fi extinsd si modernizata. In momentul cand
a aparut programul, s-a propus construirea unei noi gradinife, in care sd se mute
copii care invatd la gradinita de pe str.Plevnei, aceasta avand o vechime de aprox.
100 ani si care este greu de modernizat. Fiind o cladire veche nu mai suporta
reparatii deosebite pentru a fi adusa la un grad de confort si de accesibilitate ca si
celelalte gradinite din municipiul Campina.

De asemenea, pentru Gradinita nr.8 sunt propuse lucrdri de consolidare,
reabilitare si extindere; S-a incercat ca acestea sa fie realizate cu fonduri europene,
Nu s-a reusit inscrierea intr-un proiect de finantare cu fonduri europene, motiv
pentru care lucrarile au fost incluse in programul de finantare al Guvernului.

Datele sunt prezentate in proiectul de hotarare, schita terenului unde va fi
amplasata Gradinita nr.1 este anexata la proiect.

DIL.Tudor se refera la art.2 unde se mentioneaza, citez: ,,Aproba darea in
administrare Inspectoratului Scolar Judetean Prahova a constructiei in care 1isi
desfasoara activitatea Gradinita de copii nr.8 in vederea executarii lucrarilor de



consolidare, reabilitare, extindere (...)”. Intreaba daca terenul este dat deja in
administrare, sau trebuie sa se mentioneze in proiectul de hotarare.

Dl.secretar spune ca in momentul de fatd este greu sd se stie ce inseamna
extindere sau care este suprafata de teren efectiva. Daca vor fi alocati banii si se va
ajunge la executarea lucrarilor, hotararea va fi completatd si in functie de
documentatia tehnica se va mentiona suprafata terenului.

Antevorbitorul propune sa se elimine cuvantul ,,extindere” din proiectul de
hotarare.

Dl.secretar spune cd extinderea nu se face pe tot terenul existent, se doreste
realizarea unei intrari.

Acestea fiind discutiile pe marginea proiectului de hotarare, acesta se supune
la vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 pentru).

Se trece la urmitorul punct de pe ordinea de zi (nr.4) — proiect de
hotarare privind aprobarea unor reglementiri referitoare la punerea in
aplicare a prevederilor Legii nr.416/2001.

D-na consilier Preda Gena pleaca de la lucrarile sedintei Consiliului local.

I se da cuvantul initiatorului proiectului de hotarare, dl.primar Tiseanu, care
spune ca proiectul trebuie sd fie adoptat ca urmare a publicarii in M.Of. a Legii
nr.276/2010 si a Normelor metodologice de aplicare a acesteia care au fost
publicate in data de 19 ianuarie 2011, acte normative ce stabilesc in sarcina
Consiliului local obligatia de a adopta hotarari prin care sa fie aprobate:

- planul de actiuni/lucrari de interes local ce se vor efectua pe domeniul
public sau privat al municipiului Campina cu persoanele beneficiare ale
prevederilor Legii nr.416/2001 (Anexa nr.1l la proiectul de hotarare). Acest plan
cuprinde obiective si activitati care si pana acum s-au desfasurat si s-au asigurat de
catre beneficiarii de ajutor social la diferite institutii si diferite puncte din oras.

- lista bunurilor considerate de strictd necesitate pentru nevoile unei familii
beneficiard de ajutor social;

- lista bunurilor care nu sunt considerate de stricta necesitate pentru nevoile
familiale pentru persoanele beneficiare de ajutor social;

- criteriile privind limitele minime s1 maxime ale veniturilor potentiale
provenite din valorificarea bunurilor ce depasesc cantitativ categoriile de bunuri
considerate de strictd necesitate pentru nevoile unei familii beneficiare de ajutorul
social.

Cu privire la criteriile prevazute in Anexa nr.4 a proiectului de hotarare,
pentru a stabili In mod unitar limitele veniturilor, propune Consiliului local sa
stabileasca o valoare minima, medie sau maxima a veniturilor ce se pot obtine din
valorificarea acestor bunuri.

Conform legii, existd bunuri care pot fi valorificate (cele prevazute in Anexa
nr.4), iar in tabel exista limite minime — in lei/bucata sau limite maxime — in lei/
bucata.

Propunerea dumnealui este ca domnii consilieri sa stabileascd o valoarea
cuprinsa intre cele doua limite care au fost luate din lege sau daca se doreste sa se
pastreze Anexa nr.4 asa cum este intocmitd, urmand ca angajatii Serviciului de
asistenta sociala sa stabileasca la fata locului, in functie de starea bunului, valoarea
veniturilor care pot proveni din valorificarea acestora.



Vorbitorul da ca exemplu faptul cd daca o familie are doua frigidere, unul
poate fi valorificat cu o valoare cuprinsa intre 560 lei si 1.568 lei.

DI.Arghir este de parere cd ar fi indicat ca persoanele care efectueaza
ancheta sociala, din cadrul Primariei, sa stabileascd limitele veniturilor, pentru ca
domnii consilieri nu pot stabili o0 medie care nu poate fi concludenta intr-un anumit
caz.

DI.Dula se refera la contractul de delegare a serviciului de salubrizare catre
S.C. Floricon Salub S.R.L., spunand ca existd decat un articol referitor la
administrarea cimitirelor; nu exista un contract separat de unde sa reiasa ca aleile
trebuie intretinute de catre firma care administreaza cimitirul sau de oamenii care
primesc ajutor social. Intreaba daca lucririle de intretinere la cimitir trebuie facute
de cei care primesc ajutor social.

D-na Clinciu spune ca daca existd persoane carora li se plateste ajutorul
social, de ce sa nu presteze servicii si la cimitir, iar la Floricon sa nu se mai
plateasca factura. Acelasi lucru se poate spune si despre Casa de Culturd care are
femeie de serviciu, dar curdtenia este asiguratd in incinta Casei de Culturd de
beneficiarii ajutorului social.

Dl.viceprimar considerda cd beneficiarii ajutorului social trebuie sa fie
utilizati corespunzator si propune ca in Anexa nr.1 la proiectul de hotarare, unde
este specificat fiecare obiectiv, sa se treaca si numericul.

Aceasta activitate este in subordinea dumnealui, interesandu-se mai mult de
cei de care raspunde dl.Briciu. La cantina sociald, cu toate ca sunt platifi 7 angajati,
(unde servesc masa 100 de oameni), 3 persoane, beneficiare de ajutor social sunt
repartizate sa presteze munca in folosul comunitatii, in cadrul acestei unitati.

De asemenea, la arhiva, 2 persoane de la ajutorul social pot pregati
documentatia in vederea arhivarii prin selectarea de documente, numerotare si
aranjare, cu toate ca sunt 2 angajati care lucreaza aici.

La Liceul Petrol de pe B-dul N.Balcescu lucreaza 6 persoane beneficiare de
ajutor social, iar anul trecut liceul solicita sprijin pentru a fi curatata curtea.

Propune ca domnii consilieri sa fie de acord cu proiectul de hotarare, iar pe
viitor sa fie trasi la raspundere prin raportul prezentat de Biroul de asistenta sociala
si, de asemenea pe viitor activitatea beneficiarilor de ajutor social sd fie bine
justificata.

D-na Dumitru Adina — sef Birou asistenta sociala si autoritate tutelara spune
ca sunt 153 familii din care apti de munca 93, restul pana la 153 constituie familii
monoparentale.

Adaugd faptul cad n urma discutiilor pentru intocmirea proiectului de
hotarare, s-a facut o redistribuire astfel: la intretinere strazi — 71 persoane, la cimitir
— 5 persoane, la cantina sociald — 3 persoane, la Grup Scolar Petrol — 3 persoane, la
scoli generale si gradinite — 8 persoane, la Polifia Comunitara — 1 persoana, la Casa
de Cultura — 1 persoana si la arhiva — 1 persoana.

Dl.viceprimar doreste ca atunci cand domnii consilieri se deplaseaza in oras
si intalnesc un obiectiv, sa intrebe persoana care raspunde de asistentii sociali unde
is1 desfasoara activitatea acestia.

DlL.Tudor nu stiec daca in lista cu beneficiarii ajutorului social sunt si
meseriasi. Cand a fost in deplasare in Danemarca, a vizitat un anumit centru
unde-si desfasurau activitatea lacatusi, tamplari, sudori.
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Doreste ca la o sedinta viitoare, din cei 93 de beneficiari de ajutor social, sa
se gaseasca 3-5 meseriasi.

Dl.viceprimar spune ca beneficiarii ajutorului social au de prestat anumite
ore pe luna, calculate dupa o formula.

Dl.primar este de parere ca discutia este utild, dumnealui avand o discutie
anterioara cu d-na Dumitru Adina — sef Serviciul asistentd sociald si autoritate
tutelard, in timpul céreia s-a mai redus numarul beneficiarilor de ajutor care lucrau
la fiecare compartiment, pentru ca si dumnealui, la fel ca dl.viceprimar, isi punea
intrebarea ce se intampla cu 2 oameni la arhiva, considerdnd ca si o persoana este
suficienta.

Nu stie ce se intampla in fiecare compartiment sau ce lucrari fac la anumite
scoli, daca femeile de serviciu sunt suficiente sau nu, cum este cazul Casei de
Cultura, unde nu mai exista femeie de serviciu.

Dl.Dochia spune ca aceasta are probleme de sanatate (daca medicul neurolog
ii va permite sa presteze aceeasi munca, in continuare, va fi angajata din nou).

Dl.primar propune ca membrii Comisiei de specialitate care se ocupa de
asistenta sociala sd verifice fiecare compartiment in parte, sa poarte discutii cu sefii
acestora si sd-1 intrebe ce activitate desfasoara fiecare beneficiar de ajutor social la
locul de munca. Astfel, comisia poate lua o hotdrare dacda se scade sau se mai
adaugd un anumit numar de beneficiari.

in principiu, cele mai importante activitati sunt prezentate in Anexa nr.I,
cum ar fi: la intretinere strazi si spatii verzi. Prin activitatea persoanelor de la
ajutorul social se scuteste o parte din activitatile care s-ar putea face cu Floricon
Salub S.R.L.

Dl.Sandu a inteles ca anexele, in special Anexa nr.2, sunt extrase din lege si
nu se pot face modificari. Totusi remarca urmatoarele:

- 93 de persoane prezinta o fortd de munca considerabila si care pot face
multe activitati;

- Anexa nr.2 la proiectul de hotarare prezinta bunurile de strictd necesitate
pentru o familie care se afla in pragul saraciei.

Pentru cd nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare se supune
la vot si este adoptat cu 17 voturi pentru.

Punctul nr.5 de pe ordinea de zi este proiect de hotarare privind acordul
si sustinerea participarii Bibliotecii Municipale ,,Dr.C.LIstrati” la Programul
National BIBLIONET.

Ia cuvantul initiatorul proiectului de hotéarare, dl.primar Tiseanu Horia, care
spune ca acest program este mai vechi, prin el se faciliteaza accesul romanilor la
informatie printr-un sistem de biblioteci moderne in Romania.

Bibliotecile vor fi dotate cu calculatoare.

Exista un parteneriat intre IREX si Asociatia Nationald a Bibliotecarilor si
Bibliotecilor Publice din Romania.

Prin intermediul programului, aproximativ 1500 de biblioteci publice din
Romania vor primi echipamente informatice si peste 2500 de bibliotecari vor
participa la cursuri de formare pentru a putea utiliza la maximum potentialul noile
resurse tehnologice.

Prima runda de inscriere a avut loc, iar pe data de 25 noiembrie 2009 s-a
lansat invitatia de inscriere in a doua runda de selectie a programului Biblionet.
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IREX a selectat 24 de biblioteci judetene, fiecare cu cate o retea de 20 de biblioteci
publice locale.

Inscrierea in aceastd rundi a Bibliotecii Municipale ,,Dr.C.lListrati” s-a
realizat prin depunerea unui dosar la sediul Bibliotecii Judetene N.Iorga, Ploiesti.

Biblioteca Municipala ,,Dr.C.LIstrati va primi la sfarsitul lunii aprilie 2011
un numar de 8 echipamente informatice complete. Pentru aceasta, este nevoie de o
Hotarare a Consiliului local privind participarea bibliotecii la programul Biblionet.

Hotararea Consiliului local va trebui trimisa la sediul IREX pana la data de
1 martie 2011.

Contributia Consiliul local consta in asigurarea urmatoarele conditii:

- 8 mese s1 scaune, spatiu minim incalzit;

- achitarea politei de asigurare pentru echipamentele obtinute;

- achitarea abonamentului Internet;

- asigurarea securitdtii (un sistem de alarma).

Reaminteste faptul ca in timpul deplasarii in Danemarca — Coopenhaga, s-a
vizitat o biblioteca unde, in afara de carti, existau sali dotate cu calculatoare cu
acces gratuit la internet, sali pentru conferinte, pentru diferite recitaluri.

Biblioteca din Danemarca constituia un centru cultural, mai mult decat un
centru unde se puteau distribui car{i pentru a fi citite.

Considera ca prin proiectul promovat de IREX se doreste transformarca
bibliotecilor din Romania in centre culturale, necesare pentru fiecare comunitate.

DI.Pitigoi propune la art.2 — achitarea abonamentului Internet - 10 MBPS (in
loc de 2 MBPS).

DI.Nistor este de acord ca cei 2 MBPS sunt putini pentru internet, pentru ca
acestia se impart la opt calculatoare. Dar este posibil ca prin acest program national
sa fie propusi decat 2 MBPS, ca si finantare.

Ar fi indicat sa fie prevazut in bugetul local, achitarea unui abonament, in
plus, la Internet, astfel incat, cele doua abonamente sa fie cumulate.

Pentru ca nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune
la vot amendamentul d-lui Pitigoi — marirea rampei de transfer, in cazul
abonamentului de internet, de la 2 MBPS la 10 MBPS. Cu unanimitate de voturi
(17 pentru), amendamentul a fost aprobat.

Se supune la vot proiectul de hotdrare, in ansamblul sau, si este adoptat cu
unanimitate de voturi (17 pentru).

Urmatorul punct inscris pe ordinea de zi (nr.6) este proiect de hotarare
privind sustinerea financiara a unor manifestari culturale, artistice si
educative organizate de Consiliul local al municipiului CAmpina, in anul 2011.

Initiatorii proiectului de hotarare sunt membrii Comisiei sanatate, cultura,
invatamant, culte si tineret, sport si turism, in numele carora ia cuvantul dl.Dula
Marian, care spune ca fatd de suma alocata de Consiliul local anul trecut de
577.207 lei, pentru cele patru institutii, in vederea manifestarilor culturale, artistice,
educative, anul acesta suma propusa este de 519.000 lei.

S-a alocat pentru sportul de masda care se desfdsoara in institutiile de
invatamant — Manifestari sportive desfasurate la Casa Tineretului — 73.500 lei.

Sunt propuse mai multe manifestari, 1n ideea de a participa mai mulfi
campineni la acestea. S-a tinut cont de propunerile cetatenilor si ale domnilor
consilieri, unele manifestari nu se mai desfasoara, cum ar fi: Galele Apler, Balul
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Halatelor Albe, Concursul de estetica edilitard, dar au aparut altele noi:
Memorialele sportive — fotbal, baschet, handbal si atletism, concurs de teatru
pentru copii, Ziua persoanele varstnice, Ziua veteranilor de razboi.

Propune ca amendament, la Casa Tineretului — pct.28, sa fie inlocuit cu
manifestarea Concurs de creatie ,,Jmnul municipiului Campina” — 2.000 lei.

D-na Clinciu face urmatoarele propuneri:

- de la pct.21 — Casa Tineretului — Concert Revelion, sa se ia 5.000 lei si sa
fie alocati la poz.6 — Casa Tineretului — Atelier de ,tesut” timp liber. Proiectul a
fost discutat in cadrul Comisiei de culturd a Consiliului local, acesta fiind un lucru
nou pentru copiii de la Colegiul National ,,Nicolae Grigorescu”, clasele I — XIllI;
sunt ateliere de activitati extragcolare.

- de la pct.21 — Casa Tineretului — Concert de Revelion, sa se ia 500 lei
pentru pct.26 — Subventie editare carte Constantin Trandafir.

Pentru ca nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune
la vot amendamentele:

- dl.Duld a propus la pct.28 — Casa Tineretului — introducerea realizarii
manifestarii - Concurs de creatie , Jmnul municipiului Campina”. Cu unanimitate
de voturi (17 pentru), amendamentul a fost aprobat.

- d-na Clinciu a propus:

- de la pct.21 — Casa Tineretului — Concert Revelion, sa se ia 5.000 lei
si sa fie alocati la poz.6 — Casa Tineretului — Atelier de ,tesut” timp liber. Cu
unanimitate de voturi, amendamentul a fost aprobat (17 pentru).

- de la pct.21 — Casa Tineretului — Concert de Revelion, sa se ia 500
lei pentru pct.26 — Subventie editare carte Constantin Trandafir. Cu 16 voturi
pentru si un vot impotriva (dl.Enache), amendamentul a fost aprobat.

DI1.Enache se refera la ,,Ziua Nationala a Romaniei”, unde suma alocata este
de 250 lei, la fel ca la manifestarile pentru ,,Nicolae Iorga”, ,,Marin Sorescu” si
considera ca manifestarea nu este gandita bine.

Propune ca aceastd manifestare sa fie discutata in cadrul unei comisii.

DI1.Arghir propune sa fie luata de la pct.21 — Concert de Revelion, suma de
10.000 lei si sa fie introdus un nou pct.29 — Manifestari dedicate zilei de
1 Decembrie.

Intervine dl.primar, care spune cd a fost sarbatoritd ziua de 1 Decembrie in
fiecare an, cu ceremonie religioasa, cu depunere de coroane la Monumentul Eroului
Necunoscut si cu o intdlnire protocolara cu sefii institutiilor.

Il roaga pe dl. Arghir, sa se gandeasca ce fel de manifestare se organizeaza cu
suma de 10.000 lei, sau la o sedinta viitoare cand se va modifica Anexa cu
manifestarile, se va prezenta o propunere concreta.

DI.Arghir isi retrage amendamentul.

Se supune la vot proiectul de hotarare, in ansamblul sau si este adoptat cu
unanimitate de voturi (17 pentru).

Punctul nr.7 de pe ordinea de zi este luat in discutie acesta fiind proiect de
hotarare privind alocarea de sume banesti unor biserici din municipiul
Campina, in anul 2011.

Initiatorii proiectului de hotarare sunt membrii Comisiei sanatate, cultura,
invatamant, culte si tineret, sport si turism, in numele carora ia cuvantul
dl.Telegescu care spune ca proiectul se impune ca urmare a adoptarii de catre
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Consiliul local a sumei de 140.000 lei in bugetul local al municipiului Campina, iar
repartizarea sumei s-a facut in urma discutiilor purtate cu reprezentantii tuturor
bisericilor ortodoxe si in baza cererilor facute de celelalte culte si biserici din
Campina.

De asemenea, mentioneaza faptul ca in ultimul moment a mai aparut o cerere
care nu a putut fi solutionata, dar, spera, ca la o noua rectificare de buget sa i se
acorde si acesteia suma necesara.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la
vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (17 pentru).

Se trece la discutarea urmatorului punct (nr.8) de pe ordinea de zi —
proiect de hotarare privind acordul Consiliului local al municipiului Cimpina
de a deveni membru fondator al ,,Fotbal Club Unirea Campina”.

Initiatorii proiectului de hotarare sunt d-nii Nistor Marian si Telegescu
Daniel. Ia cuvantul dl.Telegescu, care spune ca in afara de cele mentionate in
expunerea de motive, doreste sa precizeze ca atat dumnealui, cat si dl.Nistor au
procedat corect prezentand propunerea de infiintare a clubului in fata Consiliului
local.

Pentru inceput, orice echipa de fotbal are nevoie de sprijin. Este o initiativa
buna, fiind necesar un astfel de club in Campina. Impreuni cu dl.Nistor au demarat
un proiect simplist, denumirea clubului a fost datd in ideea de a se intocmi statutul,
de a se gdsi membrii fondatori si de a se realiza procedura completa pentru a purta
discutii cu cei care detin in momentul de fata Fotbal Club Unirea Campina.

Clubul a fost infiintat pentru campineni si pentru faptul ca este singura
echipa de fotbal clasatd intr-o divizie superioara, cu sanse reale de a accede in
divizia C.

{i roagd pe domnii consilieri prezenti la sedintd si nu dea un vot politic.
Spune acest lucru pentru ca a aflat, ca in urmatorul mandat al consilierilor locali se
va infiinfa o asociatie sportiva, unde primaria va fi asociata, iar ceilalti 3-4 asociati
sunt membrii ai Partidului Liberal. I s-a parut normal sa se separe politica de sport.

Considera ca primaria va putea face un efort de a demara aceasta actiune, iar
in cazul in care va exista un alt investitor in club, sda poata discuta direct cu
primarul sau cu consilierii locali. Pentru acest lucru, este foarte important ca in club
primaria sa fie membru fondator, pentru a nu se ajunge in situatia Clubului de la
Poiana Campina, ca in momentul cand s-au vandut unii jucatori, banii sa fie luati
de o singurd persoand. Mentioneaza faptul ca banii care vor fi incasati din fotbal
vor fi folositi pentru dezvoltarea acestei activitati in Campina.

DI.Dula spune ca anul trecut, prin doua hotarari de consiliu a fost sprijinit
Clubul Sportiv Municipal caruia i s-a dat gratuit un teren pentru a construi o baza
de antrenament.

In momentul de fati existd o altd solicitare din partea unei echipe de fotbal
care este mai bine plasatd in competifiile fotbalistice judetene, dumnealui
sprijinand proiectul.

DIl.Zagan sustine proiectul de hotarare.

DIl.Enache spune ca Asociatia Sportivd Unirea Campina care propune
Consiliului local parteneriatul, in adresa 1inaintata catre Consiliul local, la
,Obiectivele Asociatiei Sportive Unirea Campina”, mentioneaza ca, citez:
,administrarea si dezvoltarea bazei materiale pentru activitatile sportive de fotbal
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din Municipiul Campina”. Intreaba daci existd bazi materiala si care este aceasta si
daca Asociatia are in paleta ei de activitati si alte activitati sportive.

De asemenea, intreabd daca s-a primit o oferta si de la celdlalt club sau daca
s-au purtat discutii.

Dl.Telegescu spune ca o baza materiala poate consta si din mingile puse la
dispozitie, un echipament sau punerea la dispozitie a bazei sportive ce apartine S.C.
Steaua Romana S.A., pe care a inchiriat-o §i o administreaza clubul respectiv,
pentru competitii de selectie.

De asemenea, la Consiliul local a fost inregistratd o singura cerere — cea din
partea Asociatiei Sportive ,,Unirea” Campina. Cei care au facut solicitari anii
trecuti au primit bani potrivit Legii nr.350.

D-na Clinciu considera ca ar trebui sa se asigure transparentd proiectului de
hotarare, motiv pentru care propune introducerea art.3, cu urmatoarea formulare:
,reprezentantii Consiliului local in Comitetul director al Clubului Fotbal Club
Unirea Campina, sumele, obiectivele, modul de finantare si performantele clubului
sportiv vor fi supuse aprobarii Consiliului local”.

D-na Albu este de parere ca proiectul de hotarare nu se incadreaza in actele
normative care reglementeazi activitatea sportiva. In proiect se face referire la
0.G. nr.26/2000, ceea ce inseamna ca, Consiliul local este de acord sid devina
membru fondator nu al entitatii sportive, Ci la Fotbal Club Unirea Campina, care
este ca structura sportiva de drept privat, cu personalitate juridica, conform
prevederilor O.G. nr.26/2000 si Legii nr.69 a educatiei fizice (in preambulul
hotararii aceasta lege nu este prevazutd).

Vorbitoarea este de parere ca la art.1 din proiectul de hotarare trebuia sa se
precizeze ca se aproba infiintarea, la art.2 ca se aproba participarea ca membru
fondator, iar la art.3 ca se aproba statutul si actul constitutiv care trebuiau sa fie
atasate proiectului.

Acestea sunt motivele pentru care se va abtine cand se va supune aprobarii
proiectul de hotarare.

D-na Clinciu adauga faptul ca, statutul clubului sportiv si actul constitutiv nu
are cum sa-l aprobe Consiliul local (acesta fiind doar un membru fondator al
clubului sportiv), pentru ca ar insemna ca se impune celorlalti membrii fondatori sa
fie de acord cu cele aprobate de Consiliul local.

Dl.viceprimar intreaba daca in retur merge pe denumirea de Fotbal Club
Unirea Campina sau ciand se schimba denumirea, in repausul competitional pe timp
de vara sau acum.

Raspunsul este ca la vara se va schimba denumirea.

Dl.viceprimar voteaza proiectul de hotarare, dar considera ca ar trebui sa fie
mai bine pregéatit. De asemenea, trage un semnal de alarma, Consiliul local are voie
sa investeasca decat in baza sportiva, echipament (nu li se va acorda bani pentru
salarii, deplasari, prime de joc, cazare, arbitri).

Dl.Telegescu spune ca asa cum reiese din expunerea de motive, se discuta
despre prima editie 2011 — 2012, anul competitional incepand in luna august.

DI.Dula este de parere ca atunci cand asociatia va avea statut, se va infiinta si
un consiliu director din care o sa faca parte si reprezentanti ai Consiliului local.
Acestia vor vota sau nu cand asociatia va solicita fonduri.
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DI1.Nistor doreste sa faca o completare, in sensul ca, la intocmirea proiectului
de hotarare a participat si Asociatia Sportivda Unirea Campina prin reprezentantul
lor legal — (fost jurist al Agentiei Judetene de Fotbal, fost jurist al Agentiei
Nationale de Sport si al Federatiei Romane de Fotbal), persoand care a coordonat
inscrierea Clubului Sportiv Otopeni si promovarea acestuia, In momentul de fata
fiind seful compartimentului juridic de la Clubul Sportiv Petrol.

DI.Sandu spune ca este o initiativa generoasa si importantd, Consiliul local
fiind deseori criticat in presa locald ca nu se gandeste suficient la activitatea
sportiva, 1n special cea de performanta.

Daca se doreste sa se realizeze performanta si banii sa fie justificati, iar
municipiul Campinasa sa aiba un beneficiu din aceasta asociere; trebuie sa se aloce
bani in asa fel incat sa fie si performanta pe banii respectivi si nu irositi.

DlL.Telegescu spune ca reprezentantii Consiliului local devin membrii
fondatori; diferenta ce se va intdmpla cu Unirea Campina si ce s-a Intamplat cu
Poiana Campina este ca, dumnealor se pot retrage oricand daca lucrurile nu merg
bine.

Dl.viceprimar face o completare, in sensul ca, Consiliul local si se
gandeasca sa facad in municipiu o bazd sportiva. Sunt orase 1n tard unde
administratia locala administreaza terenul, hotelul care apartine stadionului, face
noctura, dar echipa nu joaca pentru ca administratia nu le-a dat bani sa-si plateasca
datoriile.

in concluzie, daci echipa mai existd sau nu, rimane baza sportivi care este a
administratiei in care se poate investi, indiferent cine joaca acolo. Trage un semnal
de alarma, in sensul cd va aparea o legislatiei, iar in anul competitional 2011 —
2012 nu o sa se poatd acorda bani. Deja sunt cluburi in care sunt deschise anchete,
efectuate cercetari in legatura cu banii alocati de la administratii; se va interzice
total ca administratiile sa fie implicate 1n sustinerea financiard a echipelor, in ceea
ce priveste salariile, primele de joc. Consiliul local trebuie sa le asigure conditii, sa
aiba unde sa joace.

Dl.Telegescu este bucuros cd pe domnii consilieri 1i intereseaza sportul,
dl.viceprimar I-a citat pe dl.Mircea Sandu care a vorbit despre o legislatie viitoare
europeana care va interzice administratiilor sustinerea financiara a echipelor.

Dl.viceprimar spune ca este de acord cu proiectul de hotarare, ca membru
fondator, asa neinsemnand ca o sa fie de acord si cu sumele propuse in buget
pentru sustinerea acestei activititi. Corect ar fi ca legislatia europeana sa se aplice
si in Romania.

Pentru ca nu mai sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune
la vot amendamentul d-nei Clinciu: reprezentantii Consiliului local in Comitetul
director al ,,Fotbal Club Unirea Campina”, sumele, obiectivele, modul de finantare
si performantele clubului sportiv vor fi supuse aprobarii Consiliului local. Cu 16
voturi pentru si o abtinere (d-na Albu), amendamentul a fost aprobat.

Se supune la vot proiectul de hotarare, in ansamblul sau si este adoptat cu
15 voturi pentru si 2 abtineri (dl.Enache si d-na Albu).

Punctul nr.9 de pe ordinea de zi este proiect de hotirare privind
aprobarea numirii reprezentantilor Consiliului local al municipiului Campina
in Consiliile de administratie si in Comisiile pentru evaluarea si asigurarea
calitatii din unitatile de invatamant preuniversitar din municipiul Campina.
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[a cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.Duld Marian, care spune ca
in conformitate cu Legea educatiei, reprezentantii comunitatii detin majoritatea in
Consilille de administratie ale unitdtilor de invatamant, fapt ce conduce la
schimbarea numarului de consilieri locali care trebuie sa faca parte din Consiliile
de administratie.

Fatd de cele mentionate in expunerea de motive, adauga faptul ca, Colegiul
National ,,Nicolae Grigorescu” a solicitat numai doi reprezentanti ai Consiliului
local in consiliile respective ale unitatii, iar Scoala generala ,,Jon Campineanu” a
solicitat doi consilieri in Consiliul de administratie si un reprezentant in Comisia de
calitate.

Din luna septembrie 2011, Scoala generald nr.3 va deveni structura a Scolii
generale ,,A.1.Cuza”.

Face urmatorul amendament ca la Scoala generala A.l.Cuza, in locul d-lui
Tudor Gheorghe sa fie trecuta d-na Preda Gena, atat la Anexa nr.1 — reprezentantii
Consiliului local in Consiliile de administratie, cat si in Anexa nr.2 — reprezentantii
Consiliului local in Comisiile pentru evaluarea si asigurarea calitatii.

Dl.Telegescu doreste sa se retraga din Consiliul de administratie al Scolii
Generale A.1.Cuza, pentru ca este reprezentantul Consiliului local la Grupul Scolar
Forestier de 2 ani.

Astfel, raman nominalizati la Scoala generalda A.I.Cuza — dna Preda Gena si
dl.Tudor Gheorghe.

Se supune la vot proiectul de hotarare, in ansamblul sau si este adoptat cu
unanimitate de voturi (17 pentru).

Urmitorul punct inscris pe ordinea de zi (nr.10) este proiect de hotarare
privind aprobarea inventarierii in domeniul privat al municipiului Campina si
vanzarea prin licitatie publica a terenului in suprafata de 1.092 m.p., situat in
municipiul Campina, str.Petrolistului, T83, parcela 689.

Este prezenta la lucrarile sedintei Consiliului local d-na consilier Preda
Gena.

[a cuvantul initiatorul proiectului de hotédrare, dl.primar Tiseanu Horia —
Laurentiu, care spune ca terenul ce urmeaza a fi scos la licitatie are un aspect
neplacut, iar un agent economic doreste sa construiasca un service. Terenul se afla
putin locuinte. Suprafata totala a terenului este de 1.092 m.p., situat in
str.Petrolistului.

Terenurile din zona au fost concesionate in diferite scopuri mai multor
institutii, unei parohii, pentru APIA, pentru realizarea unor case de tip
multifamilial, dar nu s-a realizat nimic.

Spera sd se realizeze un service-auto sau o alta institutie industriala de
servicii, astfel incat sa se utileze terenul, sa nu mai para anost, cu ramasite de
sonde, cu instalatii de extractie si deseuri.

Dl.Zagan este de acord cu proiectul si cu pretul, dar ii intreabd pe domnii
consilieri, atunci cand erau solicitari de la persoane fizice sa-si cumpere terenul din
jurul casei, dumnealor doreau sa se stabileasca pretul pietei.

D-na Clinciu propune ca la data incheierii contractului de véanzare —
cumpadrare, sa se achite un avans de 50%, iar restul in doua rate trimestriale — egale.
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DI.Arghir propune ca la data incheierii contractului de vanzare — cumparare
avansul sa fie de minim 20%, iar restul sumei sa se achite in trei rate anuale —
egale.

Se supune la vot amendamentul d-nei Clinciu - la data incheierii contractului
de vanzare — cumparare, avansul sa fie de 50%, iar restul sumei sa se achite in doua
rate trimestriale — egale. Cu 16 voturi pentru si 2 abtineri (dl.Arghir si dl.Enache),
amendamentul a fost aprobat.

Se supune la vot proiectul de hotarare, in ansamblul sau si este adoptat cu
unanimitate de voturi (18 pentru).

Apoi Se ia pauza.

Se reiau lucrarile sedintei ordinare, cu discutarea punctului nr.11 de pe
ordinea de zi - proiect de hotirare privind aprobarea inventarierii in domeniul
privat al municipiului Campina si vanzarea prin licitatie publica a terenului in
suprafata de 300 m.p., situat in municipiul Campina, str.Petrolistului, T83,
parcela 689.

Ia cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.primar Tiseanu Horia, care
spune ca fata de cele mentionate in expunerea de motive nu are completari.

D-na Clinciu propune ca la data incheierii contractului de vanzare —
cumparare, sa se achite un avans de 50%, iar restul sumei in doua rate trimestriale —
egale.

Se supune la vot amendamentul d-nei Clinciu si este aprobat cu unanimitate
de voturi (18 pentru).

Se supune la vot proiectul de hotarare, in ansamblul sau si este adoptat cu
unanimitate de voturi (18 pentru).

Urmitorul punct de pe ordinea de zi (nr.12) este proiect de hotarare
privind aprobarea modificarii si completarii Cap.IX, punctul A din Anexa la
H.C.L. nr.193/7 decembrie 2010 privind stabilirea impozitelor si taxelor locale
pentru anul 2011.

Ia cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.Dula Marian care spune ca
taxele se majoreaza numai pentru cei care vor sa viziteze Muzeul B.P.Hasdeu.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la
vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 pentru).

Punctul nr.13 de pe ordinea de zi este proiect de hotirare privind
aprobarea inchirierii prin licitatie publica a spatiului in suprafata de 106,40
m.p. si terasa in suprafata de 126,5 m.p., situat in incinta Casei de Cultura
»Geo Bogza”.

Ia cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, d-na Clinciu Monica, care
spune ca societatii care a avut spatiul inchiriat i-a expirat contractul de inchiriere;
spatiul trebuie valorificat, motiv pentru care propune scoaterea acestuia la licitatie
publica pentru inchiriere.

De asemenea, propune ca termenul de inchiriere sa fie de 3 ani, iar pretul
minim de pornire a licitatiei sa fie echivalentul in lei a 5 euro/mp/luna (fiind acelasi
pret pe care societatea il platea pentru inchiriere).

Dl.Enache doreste ca pretul pentru terasa sa fie ponderat, ca aceasta sa fie
inchiriata tot anul, astfel incat chiriasul sa aiba responsabilitate pe tot parcursul
anului.
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Se supune la vot amendamentul d-nei Clinciu - termenul de inchiriere sa fie
de 3 ani, iar pretul minim de pornire a licitatiei echivalentul in lei a
5 euro/m.p./luna (fara T.V.A.), amendament aprobat cu unanimitate de voturi
(18 pentru).

Se supune la vot proiectul de hotarare, In ansamblul sau si este adoptat cu
unanimitate de voturi (18 pentru).

Urmaétorul punct de pe ordinea de zi (nr.14) este proiect de hotarare
privind aprobarea majorarii pretului biletelor de cilitorie pe traseele interne
din municipiul Campina.

[a cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, d-na Dumitrescu Viorica, care
spune ca pretul biletelor de cdlatorie nu a mai fost majorat din 2009, in conditiile n
care firma are sase masini in leasing si trebuiesc platite lunar, iar pe benzina dau
60.000 lei/an.

Dl.Telegescu intreaba de ce Consiliul Judetean nu a aprobat firmei
respective marirea de tarif pe traseul Banesti — Gara, iar in al doilea rand, daca se
incearca un santaj pentru faptul ca s-au oferit pentru anumite activitati autobuzele
firmei, dumnealui nu va vota proiectul de hotarare.

Ia cuvantul reprezentantul firmei S.C. Eliro S.R.L. Campina — dl.Manasia,
care spune ca pretul biletelor pe traseul Gara — Banesti nu a fost votat de Consiliul
Judetean pentru ca sedinta are loc in luna mai. Existd un calendar in care se
mentioneazd ca pand pe data de 28 februarie sa se depuna cererile de catre toti
transportatorii din Prahova, apoi o luna de zile va fi afisat pentru transparenta, dupa
care o lund pentru consultdri, iar in luna mai se supune aprobdrii §i va intra in
vigoare Incepand cu data de 1 iunie.

De asemenea, Consiliul Judetean, prin specialistii de la compartimentul
transporturi au constatat ca pentru traseul Gara — Banesti (distanta fiind de 8 km ca
st traseul Campina — Voila), pretul real pentru un bilet este de 3 lei.

Considera ca este corect ca toate firmele sa aiba un profit, nu sd meargd in
piedere din cauza crizei.

Dl.primar este convins ca proiectul nu va fi votat politic; scumpirea biletului
de la 0,90 lei/bilet (tarif care a fost prezentat la licitatie) pana la 2 lei/bilet in
decursul unui an de zile (2008 — 2009), a dus la reactii dure din partea cetatenilor.
Daci se spune ca pretul biletului a fost de 2 lei/calatorie din cartierul In Lunca pana
la Voila — intr-adevar distanta este mare; dar daca pretul calatoriei este tot
2 lei/calatorie din Slobozia pana la Salcie — deja biletul este scump pentru cetatenii
municipiului Campina. In acest caz reactiile cetitenilor au fost dure la adresa
primariei si nu la adresa firmei care incearca sa reziste pe piata si sa scoata si profit.

Pentru ca s-a discutat de pretul apei si al gunoiului, reaminteste faptul ca
intre 2008 si 2009 a crescut pretul biletelor cu peste 100%, de la 0,90 lei pana la
2 lei, iar acum se doreste cresterea din 2009 pana la inceputul anului 2011 cu 25%.
Cresterile de tarif sunt mari si nu au fost Intalnite in cadrul altor servicii publice de
salubritate, apa, s.a.

I se pare exagerata cresterea de pret si asa cum a discutat si cu reprezentantul
societatii la audiente, faptul ca au un leasing de platit, nu este problema Consiliului
local, ci a unui om de afaceri. Consiliul local nu este obligat sa asigure societatii un
profit.
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Societdtile comerciale intrd pe piatd, incearcd sa reziste, unii reusesc altii nu
si renuntd la afaceri, iar in cazul societatii in discutie renunta la contract, se va
reface licitatia si in conditiile in care societatile participante la licitatie vor sustine
ca tariful minim este de 2 lei sau 3 lei este justificat, atunci se va accepta pretul de
3 lei.

D-na Dumitrescu se referda la Legea nr.92/2007, unde se mentioneaza la
art.17 ca, citez: ,,acordarea de facilitati si subventii operatorilor de transport rutier
si transportatorilor autorizati care efectueaza transport public local de persoane
pentru asigurarea suportabilitdfii costurilor de catre utilizatori, sustinerea si
incurajarea dezvoltarii serviciului cu respectarea legislatiei fiscale n vigoare”.

Tot la acelasi articol, la lit.”a” se mentioneaza, citez: ,,finantarea sau dupa
caz, contractarea ori garantarea 1n conditiille legii a imprumuturilor pentru
realizarea programelor de investitii vizand dezvoltarea si eficientizarea serviciilor
de transport, precum si infiintarea, reabilitarca, dezvoltarca, modernizarea si
extinderea sistemului de transport public local apartindnd unitatilor administrativ
teritoriale”.

DI1.Pitigoi spune ca pretul motorinei a crescut dar nu s-a dublat, iar in adresa
primita din partea societdtii se mentioneaza faptul ca pretul motorinei este dublat,
kilometrii fiind aceeasi.

In al doilea rand scade numarul calatorilor, fatd de anul 2009; intreaba ce
face societatea in aceasta situatie, prin incasarea de fonduri mai mici: se maresc
salariile, se acorda bonuri de masa.

Propune ca pretul unui bilet de caldtorie pe traseele interne din municipiul
Céampina sa fie de 2,2 lei lei/cdlatorie/persoana.

Se supune la vot amendamentul d-Iui Pitigoi — majorarea pretului biletelor de
calatorie de la 2 lei/calatorie/persoana la 2,2 lei/calatorie/persoana. Cu 7 voturi
pentru, 2 voturi impotriva si 9 abtineri, amendamentul a fost respins.

Se supune la vot proiectul de hotarare, in ansamblul sdu si este respins cu
3 voturi pentru (d-na Dumitrescu, dl.Arghir si dI.Pitigoi), un vot impotriva
(d-na Albu) si 14 abtiner.

Punctul nr.15 de pe ordinea de zi proiect de hotiarare privind aprobarea
inchirierii prin licitatie publica a unor terenuri apartinind domeniului privat,
situate in municipiul CAmpina, ce vor fi folosite in scop agricol se ia in discutie.

[a cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.Cercel Lucian, care spune
ca nu are completari la expunerea de motive, dar face mentiunea ca potrivit H.C.L.
nr.165/2008 terenurile trebuie scoase la licitatie pentru ca au expirat contractele de
inchiriere.

Pentru cd nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la
vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 pentru).

Urmatorul punct (nr.16) care se ia in discutie este proiect de hotirare
privind aprobarea modificarii si completarii art.1, alin.(1) si alin.(2) din
H.C.L. nr.105/24 iunie 2010 referitoare la aprobarea inventarierii in domeniul
privat al municipiului Campina si concesionarea (fara licitatie publica) a
terenului in suprafata de 76,74 m.p., situat in municipiul CAmpina, str.Voila,
f.nr.
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Ia cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, d-na Preda Gena care spune ca
atunci cand s-au facut masuratorile s-a omis suprafata de teren de 76,74 m.p., motiv
pentru care dumneaei a initiat proiectul.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotéarare, se supune la
vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 pentru).

Urmatorul punct (nr.17) inscris pe ordinea de zi este proiect de hotarare
privind aprobarea modificarii si completarii punctului nr.59 din Anexa la
H.C.L. nr.120/2006 referitoare la inventarierea in domeniul privat al
municipiului Campina a imobilelor apartinind fondului locativ de stat, situate
in municipiul Campina.

Ia cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.Telegescu care spune ca
proiectul vine cu modificare la H.C.L. nr.120/2006 pentru cda la intocmirea
documentatiei cadastrale si la masuratori s-a observat ca suprafata este mai mica cu
aprox. 2 m.p.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la
vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 pentru).

Punctul nr.18 de pe ordinea de zi proiect de hotarare privind aprobarea
schimbului de terenuri intre municipiul Campina si S.C. Mercantis BIG S.A.
este luat in discutie.

Initiatorii proiectului de hotarare sunt membrii Comisiel amenajarea
teritoriului, urbanism, ecologie si protectia mediului, in numele carora 1a cuvantul
dl.Tudor, care spune ca in zona centrala urmeaza sa se edifice doua constructii: una
de firma Mercantis si cealaltd de Primaria municipiului Campina — corp C2.

A avut loc o intalnire intre reprezentantii S.C. Mercantis Big S.A.,
reprezentantii executivului primariei si ai Consiliului local la care a participat si
proiectantii, gasindu-se ca solutie ca cele doud constructii sa fie aliniate cu blocul
15E.

S-a efectuat evaluarea si s-a ajuns la concluzia ca ambele terenuri au aceeasi
valoare.

DI.Nistor doreste sda vina cu o completare, in sensul ca, la intalnirea la care
au participat reprezentantii Primariei, reprezentantii Comisiei urbanism, presedintii
comisiilor de specialitate din cadrul Consiliului local si reprezentantii Mercantis
Big), s-a cazut de acord ca cele doua cladiri sa fie lipite, se va veni pe limita de
proprietate (dar peretii separati).

Se supune la vot proiectul de hotarare si este adoptat cu unanimitate de
voturi (18 pentru).

Urmitorul punct (nr.19) de pe ordinea de zi este proiect de hotarare
privind aprobarea modificarii si completirii punctului nr.3 din Anexa nr.1 la
H.C.L. nr.149/2007 referitoare la aprobarea vanzarii fara licitatie publica a
terenurilor aferente unor constructii, prin exercitarea dreptului de
preemtiune de catre solicitanti.

Initiatorii proiectului de hotarare sunt membrii ComiSiei amenajarea
teritoriului, urbanism, ecologie si protectia mediului, in numele carora ia cuvantul
dl.Tudor, care spune ca s-a constatat o diferentd de suprafata, respectiv de la
156,89 m.p. aprobati, la 146,89 m.p., conform extrasului de carte funciara. Astfel,
trebuie sa se intre in legalitate.
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Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotéarare, se supune la
vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 pentru).

Punctul nr.20 inscris pe ordinea de zi este proiect de hotirare privind
aprobarea concesionarii fara licitatie publicA a unui teren (lot ,,d”),
d-lui Mecica Cristian, domiciliat in municipiul CAmpina, str.Oborului, nr.5A,
in vederea construirii unei locuinte, pe str.Oborului, f.nr.

Ia cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, dl.Arghir Elvis, care spune ca
nu are completari la expunerea de motive prezentata.

Pentru ca nu sunt discutii pe marginea proiectului de hotarare, se supune la
vot si este adoptat cu unanimitate de voturi (18 pentru).

Punctul nr.21 de pe ordinea de zi — proiect de hotarare privind
aprobarea inchirierii prin licitatie publica a terenului apartinind domeniului
public in suprafata de 9,66 m.p., situat in municipiul Campina, str.Republicii,
f.nr., afost retras din proiectul ordinii de zi.

Ultimul proiect de hotirare (nr.21) care se ia in discutie se referia la
inventarierea in domeniul privat al municipiului Campina si vanzarea prin
licitatie publica a terenului in suprafatd de 6.000 m.p., situat in municipiul
Campina, DE 604, f.nr., tarla 21, parcela A623.

[a cuvantul initiatorul proiectului de hotarare, d-na Clinciu Monica, care
spune ca in luna august 2010 a fost supus spre aprobarea Consiliului local un
proiect de hotarare privind darea in administrare societatii Floricon Salub S.R.L., a
suprafeter de 6.000 m.p. Societatea a inceput sa faca investifii pentru realizarea
unei statii de sortare a gunoiului menajer, si se doreste accesarca de fonduri
europene. In cadrul proiectului i S-a impus ca terenul pe care urmeazi si se
realizeze constructia sa fie proprietatea societdtii, motiv pentru care dumneaei
solicitda ca domnii consilieri sa fie de acord cu abrogarea hotararilor Consiliului
local prin care s-a dat in administrare terenul respectiv si cea prin care s-a aprobat
contractul de dare in administrare si sd se aprobe acest proiect de hotarare prin care
se aproba vanzarea prin licitatie publicd a terenului in cauza, in scopul de a se
edifica o statie de transfer si/sau sortare a gunoiului menajer.

Pana in prezent s-au efectuat lucrari de nivelare a terenului in vederea
realizarii unei constructii.

Dl.Enache este de parere cd referitor la acest teren se poate incheia si un
contract de asociere in participatiune — Primarie — S.C. Floricon Salub S.R.L.

D-na Clinciu spune ca nu se poate face asociere in participatiune daca se
doreste accesarea de fonduri, iar in momentul de fatd se poate face decat un
parteneriat public privat.

De asemenea, mai adauga faptul ca daca ar fi existat varianta de a nu scoate
terenul la licitatie si de a-l vinde cu drept de preemtiune probabil ca ar fi folosit-0,
dar aceasta este legislatia in vigoare care impune scoaterea la licitatie; poate
participa oricine care poate sa realizeze o statie de sortare.

DI.Nistor se refera la art.1. alin.(2), unde se mentioneaza ca, citez: ,,Aproba
vanzarea prin licitatie (...), in vederea edificarii unei statii de transfer sau sortare
gunoi menajer sau stradal”. Doreste sa se specifice pentru ce este statia de sortare si
transfer: pentru balast, asfalt.

Intervine dl.secretar care spune cd cel care cumpard trebuie sa respecte
conditiile impuse. Este o vanzare sub conditie.

19



Dl.Tudor spune cd, in majoritatea expunerilor de motive apare fraza:
,proiectul de hotarare se impune a fi adoptat in vederea valorificarii judicioase
(....). Terenul care urmeaza sa fie scos la licitatie are un aspect neplacut (...)".
Doreste sa nu se mai mentioneze acest lucru in expunerile de motive.

Prin folosirea acestei fraze se intelege ca in municipiul Campina se afla un
ansamblu de terenuri care au aspect neplacut.

Se supune la vot proiectul de hotarare care este adoptat cu unanimitate de
voturi (18 pentru).

Ultimul punct inscris pe ordinea de zi se ia in discutie acesta fiind
intrebari, interpelari, diverse.

DI.Enache doreste sa faca cunoscute urmatoarele aspecte:

- terenul destinat masinilor blocate, care se afla in spatele Casei
Tineretului; doreste sa se gaseasca solutii;

- intrarile in oras — daca se modernizeaza Calea Daciei, ar fi indicat sa
se discute cu cei care executd lucrarea, ca arborii de pe partea dreapta (la intrarea in
Campina dinspre Ploiesti) sd fie aliniati, parapetii sunt doborati; panta care urca
spre sera este ca o cariera de pamant, iar vegetatia nu arata ca intri intr-un oras;
acelasi lucru si la intrarea in Cornu;

- in alta ordine de idei, doreste sa fie spalate, periodic, semafoarele, nu
se vede bine culoarea;

- afisajul in oras — fiecare stalp este plin de hartui lipite si nu fost
vopsiti niciodata; alt aspect este afisajul pe peretii cladirilor;

- schimbare program autogara — plecare microbuze catre Bucuresti.

D-na Dumitrescu spune ca, dl.primar a promis ca-l va prezenta, in sedinta de
astazi, pe noul consilier.

Dl.Zagan spune ca in sedintele anterioare a sustinut proiectul de hotarare
referitor la transportul in regim de taxi, initiat de dl.Nistor, dar trebuie sa se ia
unele masuri in privinta acestora.

Dl.Duld spune cd s-a aprobat alocarea sumelor pentru sustinerea
manifestarilor culturale, inclusiv spectacolul pentru Ziua de 8 Martie. Directorul de
la Casa de Culturd a fost rugat sa dea telefon d-lor consilieri pentru inmanarea
invitatiilor la spectacol.

Dl.primar raspunde la o parte din intrebarile adresate de domnii consilieri:

- referitor la taxi-uri, o parte din taximetristi nu sunt foarte disciplinati si pe
langa locurile de stationare stabilite de Consiliul local (12 locuri), au gasit solutia
de a parca pe str.Republicii, vis-a-vis de biserica, in zona blocurilor, platind taxa de
2 lei; mai stationeaza si la intrarea spre clopotnita (probabil cu acordul preotului
Ieseanu), astfel fiind nu numar de 18-20 taxi-uri stationate, in loc de 12.

In sedinta urmitoare va veni cu un nou proiect de hotarare pentru infiintarea
a incd 4 locuri pentru taxi pe str.M.Eminescu (intre supermanketul Romal si blocul
de locuinte). De asemenea, pe str.Republicii se va interzice parcarea taxi-urilor
alaturi de autoturismele proprietate particulara sau proprietatea firmelor.

In caz contrar, se va muta amplasamentul taxi-urilor intr-o zoni mai
departata de centrul municipiului, astfel incat sa aiba o suprafatda mai mare de
stationare, dar fara sa aiba acelasi numar de solicitanti.
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Nu stie de ce reprezentantii Compartimentului comercial nu se duc in control
pe str.Republicii, iar celor care nu parcheaza regulamentar sa li se ridice
autorizatia.

- nu s-a reusit rezolvarea problemei cu noul consilier local; a crezut ca poate
propune Consiliului local o noud persoana pentru functia de consilier local, dar
ideile dumnealui nu au fost confirmate de catre Prefecturd. In urma unor discutii
purtate cu o persoana de la Prefectura, a avut confirmarea ca noul consilier poata sa
faca parte dintr-un anumit partid; confirmarea nu s-a mentinut, fiind anuntat ca nu
se poate ca noul consilier sa faca parte din P.D.L., motiv pentru care s-a inaintat o
scrisoare catre P.N.D.C., la care se asteapta raspunsul. Daca raspunsul se va referi
la o persoana care a fost inclusa pe lista prezentatd la alegerile din 2008, se poate
propune un nou consilier. Daca nu se primeste raspuns, inseamna ca ramane un loc
liber in consiliul local, conform legilor actuale.

- referitor la Calea Daciei, se lucreaza la pasaj, se foreaza pentru piloti,
proiectul fiind de cea mai mare importanta si are un anumit termen de respectat;
s-au adus tronsoanele metalice care vor fi puse peste piloti ceea ce inseamna ca
pasajul va fi terminat conform termenului stabilit la licitatie.

Pe teren au mai fost gasite conducte, dar se discuta cu utilizatorii devierea

lor.
Astfel punctele inscrise pe ordinea de zi epuizandu-se, sedinta a luat sfarsit.
Drept pentru care s-a intocmit prezentul proces — verbal.
Presedinte de sedinta, Secretarul municipiului
Consilier, Campina,
Marcu Florin jr.Moldoveanu Paul
Intocmit,
ec.Balan Lavinia
lordache Gabriela
edit.1.G.
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